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Poskytnuti informaci dle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjSich predpisa

Zachranny utvar HZS CR obdrzel dne 24. 11. 2015 Vasi zadost dle zakona &. 106/1999 Sb.,
o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdé€jSich predpisti (dale jen ,,zdkon
o svobodném pftistupu k informacim®), o poskytnuti nasledujicich informaci:

1.

Zadatel 74d4 o poskytnuti kopie zapisu o odevzdani predmétu koupé k reklamaci a zapisu
o pfevzeti zboZi kupujicim.

Z jakych divodii nebyl vypracovan zadny protokol o splnéni pozadavku normy CSN EN
1846-2, kdyz pravé nesplnéni pozadavku této normy bylo pfedmétem reklamace jakozto
podstatnd vada zbozi kupujicim, ktery je vefejny zadavatel a kupni cenu hradi z vetejnych
prostiedki, potazmo dotaci? Jaky je vysledek prezkoumani pozadavkd normy CSN EN
1846-2? Jakou metodikou bylo toto pfezkoumani provedeno? Které konkrétni osoby toto
prezkoumani provedly?

Ptedni najezdovy uhel pro podvozek uvedeny v Poskytnutych informacich jako podvozek
vyhovyjici, tedy MAN TGS 26.440 6x6, je dle udaji vyrobce 28°. V poskytnutych
informacich jste uvedli, ze jste namé&fili hodnotu 36,2°. Jak4 metodika byla tedy pouzita pro
méteni, provadél méfeni zplsobily pracovnik v podminkach, které toto méteni vyzaduje?
Z jakého divodu nebylo méfeni spornych hodnot provedeno nezavislou akreditovanou
laboratofi?

Piechodovy thel pro podvozek uvedeny v Poskytnutych informacich jako podvozek
vyhovyjici, tedy MAN TGS 26.440 6x6x, je dle udaji vyrobce 21°. V Poskytnutych
informacich jste uvedli, ze jste namé&fili hodnotu 33,6°. Jaka metodika byla tedy pouzita pro
méteni, provadél méfeni zplsobily pracovnik v podminkach, které toto méteni vyzaduje?
Z jakého divodu nebylo méfeni spornych hodnot provedeno nezavislou akreditovanou
laboratoti?

Svétla vyska pro podvozek uvedeny v Poskytnutych informacich, jako podvozek
vyhovyjici, tedy MAN TGS 26.440 6x6, je dle udaji vyrobce 347mm a 305mm.
V Poskytnutych informacich jste uvedli, ze jste naméfili hodnotu 0,42 m. Jaké metodika
byla tedy pouzita pro méfeni, provadél méieni zptsobily pracovnik v podminkéch, které
toto méteni vyzaduje? Z jakého divodu nebylo méfeni spornych hodnot provedeno
nezavislou akreditovanou laboratoti?

Na zaklad¢ predloZenych / zjisténych vysledkd méfeni a seznamu pouZitych zafizeni pro
mefeni je zadatel toho nazoru, ze pro métfeni nebylo zvoleno vhodné méfici zatizeni ani



metodika a hodnoty uvedené zadavatelem v Poskytnutych informacich jako zjiSténé,
nemaji vypovidajici hodnotu a mohou byt pfimo ovlivnhéné chybou méfeni. Z vyse
uvedenych ditvodl je nutné, aby byl podvozek provéfen akreditovanou laboratoii a to
vcelém rozsahu CSN EN 1846-2. Bez provéfeni akreditovanou laboratofi nemiize
zadavatel vyhovét zadosti o poskytnuti informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisi a proto Zadatel zada
o poskytnuti vySe uvedenych skuteCnych hodnot (tzn. téch pozadovanych v zadosti
o poskytnuti informaci podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,

ve znéni pozdéjsich predpist, ze dne 29. 10. 2015).
7. Jaka je hodnota zadniho ndjezdového thlu véetné nastavby Saciho bagru RSP?

8. Jaké hodnoty ptedniho ndjezdového uhlu podvozku zbozi, pfechodového thlu podvozku
zbozi, svétlé vysky podvozku zbozi a zadniho najezdového uhlu vcetné néastavby Saciho
bagru uvedl vybrany uchaze¢ ve své nabidce, kterou zadavatel vybral jako nejvhodné;si,
resp. jaké hodnoty z jeho nabidky vyplyva;ji?

9. Zadatel 7zada nahlédnuti do nabidky vitézného uchazeée, ktera byla zadavatelem ve vefejné
zakdzce vybrana jako nejvhodnéjsi a dale Zada o nahlédnuti do spisu vetejné zakdzky.
Vzhledem k transparentnosti vetejné zakazky a v souladu s platnou judikaturou ve smyslu
zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném ptistupu k informacim, ve znéni pozd¢jsich predpisi,
neni zdkonnych ptekazek, aby bylo po doruceni vysledk vetejné zakazky umoZnéno
uchazedi nahlédnout do nabidek ostatnich uchazedt. Zadatel dale vychazi
1 z ustanoveni § 38 zédkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jSich predpisi, které
opraviiuje UcCastniky a jejich zéastupce nahlizet do spisu. JelikoZ vznikla pochybnost
o splnéni zadavacich podminek vit€éznym uchazefem, jednd se o dostateCny pravni zdjem
do spisu nahlédnout.

V souladu s § 14 odst. 5 pism. d) zdkona o svobodném pfistupu k informacim, po prodlouZeni
tam stanovené lhlity postupem ve shodé s § 14 odst. 7 zdkona o svobodném piistupu
k informacim, Vam dle obsahu Zadosti poskytujeme nasledujici informace:

Ad 1) Zadané kopie obou zapisi jsou piiloZeny k tomuto dokumentu.

Ad2) Vefejny zadavatel nevypracoval zadny protokol o splnéni poZadavku normy
CSN EN 1846-2, jelikoz k tomuto nebyl nikterak povinen a soucasné povazoval za
dostacujici provést zjisténi naplnéni predmétného pozadavku bez pisemného vystupu.
Vysledek prezkoumani pozadavkii normy CSN EN 1846-2 u dodaného zboZi je kladny,
tedy dodané zbozi splituje pozadavky normy CSN EN 1846-2. Prezkouméni bylo
provedeno metodikou v souladu s Ptilohou G normy CSN EN 1846-2 a u¢astnily se jej
osoby vedouci oddéleni strojni a technické sluzby a metrolog Zachranného
ttvaru HZS CR.

Ad 3) Meéfeni predniho najezdového uhlu podvozku dodaného zbozi bylo provedeno pfi
splnéni podminek CSN EN 1846-2, odst. 5.2., vefejny zadavatel postupoval podle
Piilohy G normy CSN EN 1846-2. Méfeni vykonali zptisobili pracovnici
v podminkach, které toto meétfeni vyzaduje. Vefejny zadavatel po obstarani meéteni
vlastnimi pracovniky nepojima zadnych pochybnosti, Ze dodané zboZzi napliuje
podminky normy CSN EN 1846-2, proto nepovazoval za potiebné a hospodarné provést
méteni dotCenych hodnot nezdvislou akreditovanou laboratofi.

Ad 4) Méteni prechodového Uhlu podvozku dodaného zboZi bylo provedeno pii splnéni
podminek CSN EN 1846-2, odst. 5.2., vefejny zadavatel postupoval podle Ptilohy G
normy CSN EN 1846-2. Méfeni vykonali zptsobili pracovnici v podminkach, které toto
méteni vyZaduje. Vetejny zadavatel po obstardni métfeni vlastnimi pracovniky nepojima
7adnych pochybnosti, ze dodané zbozi napliiuje podminky normy CSN EN 1846-2,
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Ad 5)

Ad 6)

Ad7)
Ad 8)

Ad 9)

proto nepovazoval za potiebné a hospodarné provést meétfeni dotéenych hodnot
nezavislou akreditovanou laboratofi.

Meéteni svétlé vysky podvozku dodaného zbozi bylo provedeno pii splnéni podminek
CSN EN 1846-2, odst. 5.2., vefejny zadavatel postupoval podle P¥ilohy G normy
CSN EN 1846-2. Méieni vykonali zpisobili pracovnici v podminkéach, které toto
méteni vyZaduje. Vetejny zadavatel po obstardni métfeni vlastnimi pracovniky nepojima
7adnych pochybnosti, ze dodané zbozi napliiuje podminky normy CSN EN 1846-2,
proto nepovazoval za potiebné a hospodarné provést métfeni dotenych hodnot
nezavislou akreditovanou laboratofi.

Veftejny zadavatel ve své pisemnosti ze dne 13. 11. 2015, ¢.j. ZU-218-4/2015, zadateli
poskytnul skute¢né hodnoty, které ziskal vlastnim métenim ptedniho najezdového uhlu,
pfechodového uhlu a svétlé vysky podvozku dodaného zbozi. Zadnymi jinymi
skutecnymi hodnotami vefejny zadavatel nedisponuje. Pokud by Zzadatel vefejného
zadavatele zadal o sdéleni hodnot ptfedniho najezdového uhlu, pirechodového uhlu a
svetlé vysky podvozku dodaného zbozi zjisténych akreditovanou laboratofi, pak vetejny
zadavatel tyto informace neznd, takovéto informace neexistuji, pfi¢emz na vytvareni
novych informaci se povinnost poskytovat informace v souladu s § 2 odst. 4 zdkona
o svobodném pfistupu k informacim nevztahuje.

Zjisténa hodnota zadniho ndjezdového uhlu véetné nastavby Saciho bagru RSP ¢ini 14°.

Vybrany uchaze¢ ve své nabidce neuvedl Zadné presné hodnoty predniho najezdového
uhlu podvozku zbozi, pfechodového uhlu podvozku zbozi, svétlé vysky podvozku zboZzi
a zadniho nijezdového uhlu vcetné nastavby Saciho bagru. Z nabidky vybraného
uchazeée plyne, Ze hodnoty nabizeného zboZi spliiuji podminky normy CSN EN 1846-2.

Vetejny zadavatel Zadateli umozni nahlédnuti do nabidky vitézného uchazece v datu a
¢ase po predchozi domluvé. Nahlizeni do spisu jako zplisob poskytnuti informaci zakon
o svobodném pfistupu k informacim ve svém § 4a odst. 2 vyslovné neptedpoklada.
Proces zadavani vefejnych zakizek vefejnym zadavatelem neni spravnim fizenim!,
proto nahlizeni do spisu vefejné zakazky s odkazem na § 38 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdé&jSich ptedpisi, nelze pfipustit. Spis veiejné zakdzky je
tvofen souhrnem dokumentd, ptfi€emz jejich zpiistupnéni k nahlédnuti Zadateli by bylo
mozné teprve po ucinéni zavéru veiejnym zadavatelem v postaveni poskytovatele
informace, zda kazda z téchto listin mize byt v souladu s pravni Gpravou poskytnuta
zadateli k nahlédnuti ¢i existuje-li k tomuto tkonu poskytovatele informace jakakoliv
pravni piekézka ve smyslu § 7 a nésl. zdkona o svobodném pftistupu k informacim, pfip.
ostatni dopadajici pravni Gpravy. Nahlizeni do celého spisu vetejné zakazky zadatelem
tak bez dal$iho neni mozné.

S pozdravem

plk. Ing. Radim Rehulka
velitel utvaru
Zachranny utvar HZS CR

! podrobnéji viz Jemelka, L., Pondélickova, K., Bohadlo, D. Spravni f4d. Komentéf. 4. vydani. Praha: C. H. Beck,
2013, s. 14.
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