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Vyhodnoceni evaluacnich dotazniku

od ucastnikd vzdélavacich programu ,Ochrana ¢lovéka za béznych rizik
a mimoradnych udalosti“ pofadanych HZS kraja a HZS hl. m. Prahy

v kalendarnim roce 2015



Zpracovano na zadklad¢ dotaznikli, které vyplnili ucastnici akreditovanych vzdélavacich

programii a MV-GR HZS CR je poskytli zastupci HZS krajti a HZS hl. m. Prahy.



Vyhodnoceni evaluacnich dotaznikii za rok 2015

V zavéru roku 2013 byla Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy udélena Ministerstvu
vnitra-generalnimu feditelstvi HZS CR akreditace vzd&lavacich programi ,,Ochrana &lovéka
za b&znych rizik a mimotadnych udalosti (OCMU)“ pro uéitele zékladnich a stiednich $kol.
Na zaklad¢ ud¢€lené akreditace mohou HZS kraji piipravovat vzdélavaci akce (seminafe,
kurzy) pro ucitele a vydavat jim osvéd¢eni o absolvovani. Akreditované vzdélavaci programy

jsou zaclenény do systému dal§iho vzdélavani pedagogickych pracovnikd.

V roce 2015 probéhly ve vsech krajich kurzy pro ucitele, které z vétsi Casti organizovaly HZS
krajl (a byly jimi vydavany ucitelim osvédceni o absolvovani). Prostfednictvim evaluacnich
dotaznikd (formulafe s ¢astmi A iB) byla zjistovano hodnoceni seminait, jejich nazory
navybrané otazky adalsi naméty. Cast kurzi byla uspofadina za Glasti HZS kraji
pod hlavickou Narodniho institutu pro dal$i vzdélavani (ktery ucastnikim vydaval vlastni
osvédcent; ucitelé vyplnili dotaznik jen s ¢asti B, protoze Narodni institut pro dalsi vzdélavani
pouziva své vlastni hodnotici dotazniky). Konkrétni udaje 0 poctu probéhlych vzdélavacich

akci uvadi tabulka ¢&. 1.

pro pedagogy na vzdélavaci arovni
Seminare organizované
zakladni Skola stiedni Skola
HZS kraje 12 0
Narodnim institutem pro dalsi vzdélavani 1 0

Tabulka ¢. 1

Celkem bylo zarok 2015 vydano HZS kraji 202 osvédceni o absolvovani vzdélavaciho
programu  OCMU pro zékladni vzdélavani a0 osvédéeni o absolvovani vzdélavaciho
programu OCMU pro stiedni vzdélavani (piehledova tabulka ¢. 2).

Névratnost dotaznikil u vzdélavacich programti OCMU pro zakladni vzdélavani &inila 202 ks

(coz je 100 %; vztazeno k 202 vydanym osvédéenim).
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Vyhodnoceni evaluacnich dotaznikii za rok 2015

Celkovy pocet osvédceni vydanych HZS kraju

OCMU pro zakladni vzdélavani

OCMU pro stiredni vzdélavani

202

Tabulka ¢. 2

B VYHODNOCENI CASTI A ZE VSECH DOTAZNIKU

Nize jsou v piehledovych tabulkach vyhodnoceny odpovédi z odevzdanych dotazniki

ze seminait ur¢enych pro zakladni vzdélavani, a to za ¢ast A.

K vyhodnoceni bylo vzato 202 dotaznikii (coz piedstavuje 100 % z celkového poctu
202 acastniki, jimz bylo HZS kraje vydano osvédéenti).

V soucasné dobé piisobim prevazné:
v predSkolnim | v zikladnim | ve stiedoSkolském - .
wrzoz o« wrzo . gt jinde Poznamka
1A vzdélavani vzdélavani vzdélavani
0 x 202 x 0 x 0 x
196 0% 100% 0% 0% -
Zastoupeni dle drovné vzdélavani
= piredskolni vzdélavani m zakladni vzdélavani
= stiedoskolské vzdélavani = jina varianta
Graf¢. 1
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Vyhodnoceni evaluacnich dotaznikii za rok 2015

Souhrnni délka mé pedagogické praxe je:

2A | 0-1rok | 2-5let | 6-10let | 11-20let | ‘o Poznamka
0x 12 x 21 x 16 x 153 x -
202 0% 5,9 % 10,4 % 7,9 % 75,7 % -
Souhrnna délka pedagogické praxe
0,0%
m0-1rok ®=2-5let =6-10let = 11-20let = vice nei 20let
Graf¢. 2

Kritéria hodnoceni byla oproti roku 2014, kdy se znamkovalo jako ve Skole (1 — vyborné, 5 —
nedostate¢n¢) zménéna na bodové hodnoceni. 5 bodl bylo nejvice, tedy maximalné kladné

hodnoceni

Piinos ziskanych poznatkii pro moji praxi, profesni rozvoj:
3A 1 2 3 4 5 Poznamka
12 x 0 x 6 x 5% 178 x 1 x bez odpovedi
201 5,9 % 0% 3,0% 2,5% 88,1 % -
Odborna urover lektora:
4A 1 2 3 4 5 Poznamka
12 x 4 x - 6 x 178 x 2 X soucasné 415
200 59 % 2,0% - 3,0% 88,1 % -
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Vyhodnoceni evaluacnich dotaznikii za rok 2015

Prezenta¢éni dovednosti lektora:
5A 1 2 3 4 5 Poznamka
12 x 6 x - 4 x 179 x 1 x bez odpovedi
201 5,9 % 3,0% - 2,0% 88,6 % -
Organizadni zajiSténi akce:
6A 1 2 3 4 5
15 x 1 x 1 x 7 % 178 x
379 7,4 % 0,5% 0,5 % 35% 88,1 %
Vase osobni souhrnné zhodnoceni akce:
7A 1 2 3 4 S Poznamka
12 x - - - 190 x -
0 - i - 0 _
378 5,9 % 94,1 %

V grafickém vyjadfeni je patrné, ze 100% frekventantii seminai'e piuisobi v oblasti
zakladniho vzdélavani.

Z hlediska délky pedagogické praxe je S vyraznou pirevahou zastoupena skupina pedagogi
s délkou praxe vétsi nez 20 let (75,7%), nasledovana skupinou s délkou praxe 6 az 10 let
(210,4) a dale sestupné skupina s délkou praxe 11 az 20 let (7,9 %). Zajimavé je, ze
pedagogové s délkou praxe 2 az 5 let (5,9%) a do 1 roku (0 %) byli zastoupeni nejméné.

Jako vice neZ uspokojivy se jevi fakt, zZe takika 90,6 % z ucastnikii, ktefi vyplnili a

odevzdali dotaznik, souhrnné hodnoti vzdé¢lavaci akci bodem 5. Coz je zvlasté u této
skupiny (ucitelé¢) velmi potésujici.

Osobni souhnné zhodnoceni akce

m1bod ®w2body =3body =4body =5bodd
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Vyhodnoceni evaluacnich dotazniki za rok 2015

Graf¢c. 3

Nasleduje vybér z komentéit, k nimz byli Gc€astnici vyzvani v zavéru ¢asti A dotaznikl
(,,Misto pro Vas komentai: doporuceni ke zlepSeni, stiznost na nedostatky; co se Vam libilo;
€0 Vas naopak nezaujalo; co navrhujete doplnit, vylepsit®):

Vv

e vSechno uvadeno na prikladech z praxe — SUPER; srozumitelné, pratelske prostredi

e cela prezentace byla vyborné pripravena, lektori velice pekné prednaseli naprosto skvéla
prezentace

e [ibil se mi profesiondlni vykon lektoru, prezentace, napady, naméty, dekuji

e velmi zdarila akce, doporucila bych zvysenou casovou dotaci

e velmi oceiuji moznost spoluprace s HZS a rozsireni védomosti v oblasti OCMU

e vycerpavajici téma — celd problematika pékné vysvétlena a rozsirena o vsechny souvislosti
1ZS; deékuji, XY

e vynikajici; takovych skoleni by mélo byt vice

e diive oznamit termin akce

e ukdazka ,,Hastka* byla prima, je fajn, zZe funguji, ucitelé skol jim nemiizou konkurovat, ani
nechceme,; sami vzhlizime k této profesi

e naprosto profesionalni, max. vyuzity cas, uzasné mili lektori = profici (klobouk doli)

e [ibila se mi profesionalita lektor + nazornost a praktickeé priklady

e seminar byl prinosny, zajimavy, sla jsem na néj s ,,nechuti“, prijemné mé prekvapil; dekuji

e kladné hodnotim profesionalni pristup lektoru, jejich odbornou fundovanost

e tematiku ucim ve vsech rocnicich, a proto informace ze skoleni znam, zaujaly mé informace
0 ucebnicich a priklady z praxe avidea, celkove: mélo to hlavu i patu, dobre vyuzity cas;
dekuji

e Hasik — vyborny, v Zadném pripadé neménit formu, ucitel nema u Zakii stejny ohlas jako dva
chlapi — hasici
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Vyhodnoceni evaluacnich dotaznikii za rok 2015

B VYHODNOCENI CASTI B ZE VSECH DOTAZNIKU

Souhrnné vyhodnoceni dotaznikli ze seminaii urcenych pro zékladni vzdélavani, ato

za ¢ast B je uvedeno v nasledujicich tabulkach.

K vyhodnoceni bylo vzato 228 dotazniku. Z toho je 202 dotazniki HZS kraji a 16

dotazniku z NIDV.

Je podle Vas diilezité, aby Zaci ve Skole ziskali priipravu v oblasti ochrany ¢lovéka
za béZnych rizik a mimoradnych udalosti?

1B ANO NE Poznamky
228 x - -
Varianta ANO: 100 %

Bezprecedentni 100% souhlasna odpovéd’ na prvni otazku z ¢asti B potvrzuje, ze pedagogové
jsou si pevné védomi nezbytnosti probrat se Zaky problematiku ochrany ¢lovéka za béZnych
rizik a mimotadnych udalosti béhem fadné vyuky ve skole.
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Vyhodnoceni evaluacnich dotaznikii za rok 2015

Je podle Vas v soucasné dobé priprava ve $kole z oblasti ochrany ¢lovéka
za béZnych rizik a mimoradnych udailosti dostatecna?

ANO NE Poznamky
2B
110 x 103 x 10 % bez odpovédi; 5 x odpovéd’ vylou€ena z hodnoceni
(soucasn¢ ANO i NE); 1 x zatrzena délici linie mezi ANO a NE
Varianta ANO: 52 %

Je podle Vas v soucasné dobé prliprava ve skole
z oblasti ochrany clovéka za béznych rizik a
mimoradnych udalosti dostatecna?

Graf ¢. 4

= ANO = NE
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Vyhodnoceni evaluacnich dotaznikii za rok 2015

Je rozmisténi témat ochrany ¢lovéka za béznych rizik a mimoradnych udalosti
ve stavajicich ramcovych vzdélavacich programech prehledné?

3B ANO NE | Poznamky

132 x 78 x 18 x bez odpovedi

Varianta ANO: 63 %

= ANO = NE

Grafc. 5

Mezi uciteli, G€astniky vzdélavacich seminafi, pfevaZzuje ze zhruba 3/4 néazor, Ze stavajici
rozmisténi témat ochrany Cloveéka za béznych rizik a mimotfadnych udalosti je prehledné.
Presto se ozyvaji hlasy, které odkazuji na nedostate¢nou Casovou dotaci ke kvalitnimu
vénovani se predmétné problematice.
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Vyhodnoceni evaluacnich dotaznikii za rok 2015

Uvitali byste samostatny predmét, jehoZ obsahem by byly problematiky ochrany
¢lovéka za béZnych rizik a mimoradnych udalosti, dopravni vychovy, prvni pomoci
a pripravy ob¢ani k obrané statu?

4B | ANO NE | Poznamky

123 x 94 x 11 x bez odpovédi

Varianta ANO: 57 %

Nazev grafu

= ANO = NE

Grafc. 6

Velice zajimavy vysledek pfineslo zjisténi nazoru respondentli na zavedeni samostatného
predmétu. Pedagogové jsou rozdéleni na dvé zhruba stejné ¢asti, kdy nepatrné prevladaji
zastanci samostatného predmétu (57 % respondentii). Jest¢ zajimavejsi jsou mnohdy
vyhranéné komentafe podporovatelt iodplrcti samostatného predmétu v kontrastu
se skupinou uciteli, ktefi nemaji vyhranény nazor. Chceme-li uvazovat o samostatném
predmétu, je tieba nejprve vyvolat diskusi v fadach pedagogl. Z komentari (jejichz vybér je
publikovan v nezménéné podob¢) plyne, ze néktefi ucitelé maji ndzor vytvotreny jen z dil¢ich
informaci, nékterym naopak informace chybi ¢i o zavedeni samostatného predmétu dosud
prilis nepfemysleli ani nezvazovali tento navrh.

Odpovéd ANO
e mozné ANO, vétsi systematicnost, jistota, Ze vSe bude pokryto
e nahradil bych zruSeny piedmét branna vychova. Ktery nebyl viibec Spatny. Stacilo jen
vypustit n¢které pasaze a vSe mohlo roky fungovat. Dnes bude velmi obtizné vse zacit
znovu zavadét do skol.
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Vyhodnoceni evaluacnich dotaznikii za rok 2015

e zavedla bych samostatny pfedmét, diive branna vychova
e mit vSe v jednom pfedmétu je pichlednéjsi a Iépe by se zaktim latka ucila

Odpovédi NE
e mame to ve Skole rozmisténé do ostatnich predméth
e nedélat nic podobného jako byla stara branna vychova!!!
¢ neni hodinova dotace pro dalsi predmét
e rozmisténi do n¢kolika predméti je kreativnéjsi a nezabere to tolik casu
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Zavér

Porovnani uskuteénénych kurzi a vydanych osvédéeni z let 2014 a 2015.

Pocet uskute¢nénych seminaiti organizovanych HZS kraju v roce 2014 bylo 28 a v roce 2015
12. V roce 2015 bylo tedy organizovano o 16 semindit méné¢. (viz. tabulka €. 3)

pro pedagogy na vzdélavaci arovni

Seminare Organizované zakladni §kola stiedni Skola
2014 2015 2014 2015
HZS kraje 28 12 1 0

Nérodnim institutem pro dalsi

vzdélavani

Tabulka ¢ 3

Celkem bylo zarok 2014 vydano HZS kraji 485 osvédceni o absolvovani vzdélavaciho
programu OCMU pro zakladni vzdélavani a vroce 2015 202 osvédéeni 0 absolvovéni
vzdélavaciho programu OCMU pro zakladni vzd&lavani. Pro stfedni vzdélavani to bylo v roce
2014 7 osvédéeni o absolvovani vzdélavaciho programu OCMU pro stfedni vzdélavani a
v roce 2015 0 osvéd&eni o absolvovani vzdélavaciho programu OCMU pro stiedni vzdélavani
(ptehledova tabulka ¢. 4).

Celkovy pocet osvédéeni vydanych HZS kraji
OCMU pro zakladni vzdélavani OCMU pro stiredni vzdélavani
2014 2015 2014 2015
485 202 7 0
Tabulka ¢. 4

Strana 11



Vyhodnoceni evaluacnich dotazniki za rok 2015

100% -

55% 57%

m Rady1

0% T T
2014 2015

Grafc. 7

Na grafu €. 7 je zndzornén vyvoj postoje k zavedeni samostatného predmétu, jehoz obsahem
by byla problematika ochrany ¢lovéka za béznych rizik a mimotadnych udalosti, dopravni
vychovy, prvni pomoci a pfipravy obcanli k ochrané statu. Pedagogové jsou rozdéleni
na dvé zhruba stejné casti, kdy nepatrné prevladaji zastanci samostatného predmétu.
V roce 2014 bylo pro zavedeni samostatného predmétu 55% dotazanych a v roce 2015
57% respondentii. Z evaluacnich dotazniki vyplyva, ze délka praxe nerozhoduje v ndzoru na
zavedeni samostatného predmétu. Pfiznivei nového predmétu argumentuji piehlednosti,
efektivngjsi vstiebatelnosti uciva, nasledné¢ lepsi aplikovatelnosti uéiva v bézném zivoté.
Roztfisténost témat do jinych pfedméth je, podle jejich nazoru, pro Zdky matouci a Spatné
uchopitelné. Vytazek nejéastéjSich odpovédi pro zavedeni predmétu (text ponechan
V ptivodnim znéni)

e mozné ANO, vétsi systemati¢nost, jistota, Ze vSe bude pokryto,

e nahradil bych zruseny pfedmét branna vychova. Ktery nebyl viibec $patny. Stacilo jen
vypustit n€které pasaze a v§e mohlo roky fungovat. Dnes bude velmi obtizné vse zacit
znovu zavadeét do skol,

e zavedla bych samostatny pfedmét, diive branna vychova,

e mit v8e v jednom pfedmétu je piehlednéjsi a Iépe by se Zaktm latka ucila.

Naopak odptirci zavedeni nového pfedmétu argumentuji ndvratem k pfedmétu ,,.Branna
vychova®. Roztfi§ténost témat do jinych pfedmétii je, podle jejich nézoru, kreativnéjsi. Pfi
bliz§im prostudovani jejich odpovédi 1ze konstatovat, Ze tento postoj je ovlivnén v§eobecnym
nazorem, ze jde o pfredmét, kde se ucilo pouze chovani obyvatel pfi jaderném utoku zbranémi
hromadného niCeni. Pro ndzornost uvadime nékteré z Castych odpovédi (text ponechan
V ptivodnim znéni)

e mame to ve Skole rozmisténé do ostatnich predméta,

e ned¢lat nic podobného jako byla stard branna vychova!!!,
e neni hodinovéa dotace pro dalsi predmét,
[ ]

rozmisténi do n¢kolika pfedméth je kreativnéjsi a nezabere to tolik Casu.
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