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Pouzité zkratky:

ECUD - eviden¢ni ¢islo uddlosti
EPS - elektricka pozarni signalizace
VVN - velmi vysoké napéti

VN - vysoké napéti

NN - nizké napéti

NP - nadzemni podlazi

PP - podzemni podlazi

JPO - jednotka poZarni ochrany
HZS - hasi¢sky zachranny sbor

PO - poZarni ochrana

CR - Ceska republika

PU - pozarni Usek

PHP - pfenosny hasici pfistroj
TUPO - Technicky Ustav poZarni ochrany
OKTE ~ Odbor kriminalistické techniky a expertiz
ZB - Zelezobeton

SHZ - stabilni hasici zafizeni

PBR - pozarné bezpecnostni feSeni
VZT - vzduchotechnika

PCO - pult centralni ochrany

uvoD

Tato publikace navazuje na tradici vydavanych odbornych materiald, které vedle teoretickych textl
obsahuiji také praktické ,technické“ informace &i poznatky z pozard, u kterych jiz byla zjiSténa pficina vzniku
pozaru. Tato kniha obsahuje vybér vySetfenych pozar(, které pripravili vySetfovatelé pozard Hasi¢ského
zachranného sboru Ceské republiky. Cilem publikace bylo shroméazdit pozary, které byly svym charakterem
v méfitku Ceské republiky velmi vyznamné a zarovefi n&&im zajimavé nebo dokonce jedine&né. Vybrané
pozary svymi parametry splriuji kritéria pro zafazeni do pozart zavaznych*. Jedna se o vybér zavaznych
pozard za obdobi 2008 — 2017. Kniha je obsahové zaméfena zejména na popis objektu, kratky souhrn celé
udalosti a uvedeni zjisténé pficiny vzniku pozaru.

V8echny kmenové texty a fotografie pro tvorbu publikace byly poskytnuty vySetfovateli jednotlivych piipadd.
Pokud souhlasili, jsou jejich jména uvedena pod kazdym pfispévkem. Vétsina text( byla redakéné upravena.
U zvefejnénych pfipadd jsou zamérné vynechany mistopisné podrobnosti. Pro zajemce o podrobné;si
informace je u kazdého pfipadu uvedeno jeho evidencni Cislo a pfislusny Hasi¢sky zachranny sbor kraje,
u kterého Ize tyto informace ziskat. Stejné tak, pokud to bylo mozné, byly vynechany nazvy subjektl,
kterych se dany pozar tykal.

Vérim, Ze tato publikace poukaze na kvalitni a vysoce odbornostné naro¢nou praci véech vysSetfovatell
pozarll, ktefi plisobi u Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky, a pfinese zajimavé informace
o nékterych pfi¢inach vzniku poZzaru laické i odborné verejnosti.

kpt. Ing. Filip Nos
MV-generéini feditelstvi HZS CR
Oddéleni zjistovani pficin vzniku poZard

*Zavazny pozar
Oddéleni zjistovani pricin vzniku poZard zavedlo pojem zavazny poZar v roce 2012. V obdobi pfed rokem 2012 byla
definice zavazného poZaru pojimana jinak. V soucasné dobé se za zdvazny poZdr povaZuje poZar, u kterého doslo k
naplnéni minimalné jednoho z nize uvedenych kritérir:

doslo k usmrceni 3 a vice osob,
» doslo ke zranéni 7 a vice osob nebo
» skutecna nebo predpokladana vyse skody je 20 milion( K¢ a vyssi.



Vybrang pozary 2.

POZAR PRUMYSLOVEHO PALACE

Pozar resil: HZS hlavniho mésta Prahy, ECUD 1108008120, rok 2008
PFi¢ina vzniku pozaru: nedbalost - nahodné sepnuti plotynkového vafice.
Autor odborného vyjadreni: nprap. Radek Kislinger

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé $kody: 557 000 000,- K& Uchranéné hodnoty: 500 000 000,- K&

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 2 (pfislusnici JPO) Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Primyslovy palac byl postaven v roce 1891. Palac tvofila trojdilnd dvorana se stfedovym prostorem o roz-
mérech 65 m x 45 m a vySce ocelovych obloukl 25 m s rozpétim 38 m. Po obvodu prostoru slouzila
navstévniklim galerie, pfistupna schodisti v postrannich vézich. Dominantou palace byly véze. Postranni
véZze obsahovaly schodistové prostory a zpfistupriovaly galerii. Nejvétsi vySky dosahovala prostiedni véz
s hodinami, a to 51 m. Celkova pldorysna plocha palace byla 4707 m2. Objekt nebyl délen na pozarni Useky
ve smyslu CSN 73 0802. Z hlediska organizagniho a stavebné technického &lenéni byl objekt rozdélen na
tfi ¢asti: Pravé kfidlo (PK), Stredni halu (SH) a Levé kfidlo (LK). Pozar vznikl v LK. Po pozaru muselo byt celé
LK demolovano a vyklizeno az na zakladovou desku. Zlstala zachovana SH a PK. Cely objekt byl tvoren
smiSenym konstrukénim systémem, pficemz nosné prvky tvorila predevsim atypicka ocelova nytovana kon-
strukce. Vyraznou roli pfi pozaru sehrélo také drevéné oblozeni nad celym vystavnim prostorem, které bylo
v padnim prostoru piekryto nehoflavou vrstvou alobalu a izolace. Stejné tak sehrala negativni roli vzducho-
technika, kterou bylo zajistovano vétrani objektu. Nékteré vétraci miizky vzduchotechniky byly vyvedeny
ptimo nad mistem vzniku poZaru. Prostory objektu byly pfevazné jedno a dvoupodlazni, ¢aste¢né podskle-
pené jednim PP. Podhledy vystavnich ploch obou kfidel palace byly dievéné, podlaha ¢aste¢né drevéna
a Castecné kryta keramickou dlazbou. Vnitfni odbérna mista tvorily pozarni hydranty typu C 52 umisténé
podél obvodovych stén vystavnich ploch. V objektu byl instalovan systém EPS. Systém obsahoval optic-
ké, tepelné, linedrni a tlacitkové hlasic¢e a nebyl napojen na pult centralizované ochrany. Ti§tény vystup se
zadznamy o poruchovém hlaseni byl zajistén pomoci tiskdrny umisténé v prostorach dispecinku. V LK byly
nad vystavni plochou instalovany linearni hlasi¢e. Kourova a tepelna cidla byla instalovana nad podhledy
v prostoru pldy a v mensich prostorech jako byly sklady, chodby a kancelare. V Primyslovém palaci nebylo
instalovano stabilni nebo polostabilni hasici zafizeni.

Popis udalosti

Na zakladé zabérl primyslové kamery bylo stanoveno misto vzniku pozaru. Jednalo se prostor, kde byl
situovan stanek o pldorysnych rozmérech 20 m x 5 m. Bylo tedy nutné ve vytipovaném prostoru stano-
vit relevantni pfiinu vzniku pozaru. Za timto Uc¢elem bylo provedeno ohledani inkriminovaného prosto-
ru, kde bylo nalezeno nékolik elektrickych zafizeni, predevsim se jednalo o dvouplotynkovy elektricky
vafi¢ a Cast lednice. Déle zde bylo nalezeno nékolik chemickych stop, plechovka od fedidla a ¢asti
drevéné schodnice s lepenkou. Dalsi chemické stopy byly oznaceny v ramci ohledani mista pozaru
sluzebnim psem Policie CR. V8echny nalezené vécné, chemické a metalografické stopy byly odebrany
Policii CR a podrobeny laboratornimu zkoumani v Kriminalistickém tstavu Policie CR. Po vyslechnuti
svédkl a zaméstnancd pracujicich v posuzovaném stanku vyplynula nasledujici zasadni zjisténi.

V dobé, kdy doslo ke vzniku pozaru, byl cely stanek bez pfivodu elektrické energie. Elektricky proud byl
privadén pouze do kuchyriského setu (tzv. elektrickd minikuchyni). Dle pfani objednavatell stankl byl
k expozicim privadén ,,nocni proud®, na ktery mély byt zapojeny pouze lednice. Zda bylo toto pravidlo
ze strany uZivatell stanku dodrzovano, ovéem nebylo nijak kontrolovano. Dle zjisténych skute¢nosti

byla v dobé vzniku pozaru pod elektrickym proudem pouze nésledujici zafizeni: chladnicky a set elek-
trické minikuchyné. Na téchto zafizenich nebyla nalezena zadna technickd zavada, kterd by mohla
iniciovat pozar. Proto byla technicka zavada, jako pfi¢ina vzniku pozaru jednoznaéné vyloucena.

Po zhodnoceni poznatk( ziskanych z mista pozaru vysledkd laboratornino zkoumani a predloZzené spisové
dokumentace, bylo mozné vyvodit relevantni scénéar vzniku pozaru. Stav, kdy skuteéné napojeni spottebic
na privod elektrického napajeni pro chladnicky (v rdmci dodavek tzv. no¢niho proudu) nebylo provozovate-
lem dsledné kontrolovano, umoznil, Ze byl paralelné na jeden privod nekontrolovatelné provozovan i tepel-
ny spotrebic, a to dvouplotynkovy vari¢. Jisténi na vyvodu s no¢nim proudem umoznilo kratkodobé (fadové
minuty) plny provoz napojenych chladnic¢ek véetné obou plotynek varice. Kratce pred vznikem pozaru byly
ve stanku provadény opravy dvéma zaméstnanci externi firmy, kterd zajistovala stavbu stanku. Jednalo se
o opravu schodl vedouci do druhého podlazi stanku. Tito zaméstnanci byli ostrahou donuceni urychlené
ukongit prace a za nahlého zhasnuti svétel v celém LK opustit stanek. Lze redlné predpokladat, ze vlivem
nestastné souhry okolnosti doslo k pootoceni ovladaciho prvku plotynek varice, jelikoZ si z mist, kde byl va-
fi¢, brali své soukromé véci a nastroje. Bylo zjisténo, Ze ovladaci prvky plotynek vafrice Sly dle provedenych
experimentl lehce pootocit na plny vykon. Plotynky vafi¢e mohly pfi omezeném odvodu generovaného
tepla dosahnout béhem nékolika minut (5 az 7 minut) své maximalni dosazitelné teploty kolem 500 °C. P¥i
experimentech byla zkuSebné polozena vrstva papirovych kuchynskych utérek na plotynku stejného typu,
pti¢emz doslo k jejich vzniceni pfiblizné za 7 minut po jejim zapnuti na plny vykon.

Dle svédeckych vypovédi dochazelo k nahodnému spinani plotynkovych vafi¢t v arealu Primyslového
paldce i pfi jinych veletrznich akcich. Konkrétné z vypovédi vyplynulo, Ze v minulosti doslo k zahoreni odlo-
zenych véci na obdobném elektrickém varici, ktery vystavce spiSe pouzival jako odstavnou plochu v zazemi
stanku. K zapnuti varice staci, aby osoba nevédomé zavadila o vypinac varice apod. Vzhledem k tomu, Ze
k témto incidentdim dochéazelo za denniho provozu, byla hrozici rizika rozvoje pozaru véas eliminovana pro-
chazejici ostrahou. Organizatofi na to reagovali tak, Ze pro stanky zajiStovali zvlastni pfipojky uréené pouze
pro jiz zmifiovany noc¢ni proud, na ktery mély byt pfipojeny pouze lednice.

Na zakladé vyhodnoceni vSech relevantnich verzi pfi¢in vzniku pozaru bylo stanoveno, ze jedind mozna
verze vzniku pozaru byla nedbalost nebo neopatrnost dospélé osoby pfi pouzivani elektrického tepelného
spotrebice. Ktery ze zaméstnancl ovladac¢em nahodné otodil, se jiz nepodafilo zjistit. Tomuto zavéru rovnéz
odpovidal ¢as, ktery probéhl od nahodného sepnuti vypinace setu po svételny odraz pozorovany na sténé
sousediciho stanku, ktery zachytila kamera. Tento ¢as je 7 minut a 54 sekund. Jedna se tedy o ¢as, ktery
potrebuje elektricka plotynka na to, aby se po sepnuti nahrala na 500 °C a zapalila na ni polozené papirové
utérky.

Zajimavosti

V réamci ohledani mista pozaru s predpokladem vzniku poZaru byla nalezena dvé ohniska intenzivniho
horeni. Druhotné ohnisko intenzivniho hofeni bylo rovnéz nalezeno v prostoru inkriminovaného stanku.
PFi dosetreni bylo provedeno odkryti dfevotfiskovych desek, které tvorily podlahu stanku. Bylo zjisténo,
ze drevotfiskové desky jsou usazeny na patkach rozmisténych po 0,5 m. Z tepelné degradace nékte-
rych patek bylo stanoveno misto, kde byly nejvice tepelné namahany. Druhotné ohnisko pozaru se pfi
prvotnim ohledani pozaristé jevilo jako ohnisko kriminalistické. VSechny projevy poskozeni, zejména
prohofeni podlahy, tomu nasvédcovaly. DalSim Setfenim, laboratornim zkoumanim odebranych vzor-
kil a z Ufednich zaznamU o podaném vysvétleni a jejich doplnéni svédkl bylo zjisténo, Ze se v tomto
misté nachazely krabice s extrémné hotlavymi spreji. Na zakladé vysledkd zkoumani téchto sprejli bylo
Kriminalistickym Ustavem zjisténo, Ze se jedna o spreje s extrémné horlavym obsahem, ktery nesmi
byt vystaven teplotam presahujicich 50 °C. Tyto skutecnosti nasvédcuji tomu, Ze po kratkém rozvoji
pozaru v kriminalistickém ohnisku doslo k roztrZzeni obalu téchto sprejd vlivem jejich teplotni roztaznosti
a tudiz ke slysitelnym vybuchlm, které byly slysitelné pfi prvnim zpozorovani pozaru. Spreje ulozené
na podlaze pak zpUsobily intenzivnéjsi rozvoj pozaru. Vzhledem k tomu, Ze byly umistény na podlaze,
propdlily do ni prohluben. Teplo pak degradovalo dfevéné kostky uloZzené pod naslapnou vrstvou pod-
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Obr. ¢. 1 — Grafické znazornéni casového rozvoje poZaru.

Obr. ¢. 2 - Situovani kriminalistického ohniska na fotografiich stanku pfed vznikem poZaru.

Obr. ¢. 6 — Levé kridlo palace po likvidaci poZaru.
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POZARU OBJEKTU VYROBY A SKLADOVANi PLASTOVYCH
RECYKLATU

Pozar resil: HZS Zlinského kraje, ECUD 7211000939, rok 2011

PFic¢ina vzniku pozaru: nedbalostni jednani pii koufeni (na fotografiich z kontroly HZS Zlinského kraje
provedené roku 2011 byly na podlaze skladu patrné cigaretové nedopalky), nebo UmysIné jednani za pouziti
otevieného plamene.

Autor odborného vyjadreni: kpt. Be. Libor Netopil

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

Primé Skody: 290 768 534,- K& Uchranéné hodnoty: nebyly stanoveny

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 2 Evakuovano osob: 250

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o soubor konstrukéné spojenych budov s rlznymi druhy stavebnich konstrukci, vyskovych
Urovni a vyuziti. Objekt byl postaven jako cukrovar, a to pfiblizné v roce 1886. Od roku 1949 byla provede-
na zména uZzivani na vyrobu plastl. Celkovy soubor budov byl rozdélen na vice objektl. Z hlediska vzniku
a Sifeni pozaru byly duilezité predevsim objekt s ozna¢enim SO101 (administrativni a vyrobni ¢ast) a objekt
skladu s oznacenim SO102. Provozni objekt SO101 byl feSen jako ctyrpodlazni budova o konstrukénim
systému DP1 s pldorysnymi rozméry 17 m x 24 m a pozarni vyskou 10,65 m. Objekt byl zhotoven nosnou
konstrukci z cihelného zdiva a zakladu tvofeného betonovymi a cihelnymi pasy. Stropni konstrukce byla
Zelezobetonovéa tramova. Podlahovou krytina tvorila dlazba, PVC nebo koberce. Stfesni konstrukce byla
sedlova s ocelovymi ptihradovymi vazniky a plechovou stfesni krytinou. V objektu byl instalovan vnitfni roz-
vod pozarni vody s nasténnymi hydranty C 52. Skladovaci objekt SO102 byl proveden jako pétipodlazni ne-
podsklepena budova o pldorysném rozméru 57 m x 169 m. Z konstrukéniho hlediska byl objekt realizovan
nosnou konstrukci z cihelného zdiva, dopInéného Zelezobetonovymi kruhovymi sloupy. Stropni konstrukce
byly riizné - zelezobetonova tramova, cihelna klenbova nebo zelezobetonova monoliticka. Stresni konstruk-
ce byla sedlova s nosnou ocelovou piihradovou konstrukci v kombinaci s dfevénou tramovou konstrukci se
ztuZenim ocelovymi tahly a vzpérami. Stfesni krytina byla plechova s ocelovymi svétliky. Podlaha objektu
byla pfevazné betonova. Soubor objektl byl vybaven EPS (omezeno na uréitda NP) a nasténnymi hydranty
zajistujicimi pfisun pozarni vody.

Popis udalosti

Kolem 01:00 hodiny rano zpozoroval dispecer rozvodny VVN sousedni spole¢nosti plameny $lehajici
z oken Il. NP jihozépadni ¢éasti objektu SO102. Nésledné volal na linku 112. Byla provérena situace
a zjisténo, Zze zaméstnanci uvnitf pozarem zasazeného objektu pozar nezaznamenali a dale provadéji
svoji ¢innost. Zaméstnanci byli skrz okna upozornéni, aby zastavili stroje a budovu opustili. VSichni
zaméstnanci no¢ni smény posléze vyvezli pred objekt vysokozdvizné voziky a odtahli firemni vozidla
z rizikového prostoru. Za pouziti hasicich pfistroji se také pokouseli o haseni v I. NP - vyrobni ¢asti,
ovSem neuspésné. Déle ¢ekali na pfijezd JPO.

Prvni jednotka HZS Zlinského kraje pfijela na misto pozaru v 01:17 hodin a neprodlené provedla prvot-
ni Ukony bojového rozvinuti sméfujiciho do objektu zasaZzeného pozarem. Hasebni zasah JPO uvnitf
objektu ovSéem znemoziovalo intenzivni salavé teplo a nulova viditelnost v kombinaci s rizikem padu
konstrukci. Zasahujici hasici byli postupné nuceni z objektu ustoupit. Pfi vedeni hasebniho zasahu bylo
pozorovano rychlé sifeni plamenného hofeni pod stfe$nimi plasti objektu SO102.

Kriminalistické ohnisko pozaru se dle provedeného Setfeni nachézelo ve stfedni az zdpadni ¢éasti ob-

jektu SO102 na vyskové urovni lll. NP, konkrétnéji v prostorech vnitfnich chodeb a vychodni ¢asti
skladd nad vyrobnim prostorem jihozapadni ¢asti SO102 a tfipodlazni skladové budovy severozapadni
¢asti SO102. Pritomnost dalSich kriminalistickych ohnisek v jinych ¢astech a podlazich objektu SO102
byla vylou¢ena nebo nebyla podporena zadnymi zjisténimi a skuteénostmi. Stanoveni kriminalistického
ohniska bylo limitovano celkovou situaci na misté poZaru (intenzita pozaru, nepfistupnost v disledku
destrukce a nestability konstrukci, meteorologicka situace - silny vitr). Udalost byla postoupena k pro-
etfeni Policii CR pro podezieni ze spachani trestného &inu.

Zajimavosti

Pozar vznikl v Casti objektu, kterd nebyla zabezpecena elektrickou pozarni signalizaci, a nebyl zde
prakticky zadny pohyb zaméstnancl. Z provedeného Setfeni a provedenych kontrol bylo ziejmé, ze
Sifeni pozaru probihalo v prostorech, které byly vyuzivany v rozporu s kolauda¢nim rozhodnutim.

Obr. ¢. 1 — Objekt pri piné
rozvinutém poZaru.

Obr. ¢. 2 — Objekt pfi piné
rozvinutém poZaru.
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Obr. ¢. 3 — Letecké zabéry — rozsah poZaru.

Obr. ¢. 4 — Objekt po dokonceni hasebnich praci.

g ° " | Obr. &. 5 - Znézornéni
| svédeckych ohnisek.

Obr. ¢. 6 — Znazorneni |
kriminalistického ohniska. &

Obr. ¢. 7 — Trosky objektu po
hasebnim zdsahu.
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POZAR LAKOVNY

Pozar resil: HZS Libereckého kraje, ECUD 5111003308, rok 2011

PFi¢ina vzniku pozaru: vybuch hoflavych plyn(i a par vznikajicich pii lakovani.
Autor odborného vyjadreni: por. Mgr. Jan Mandl, DiS.

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé $kody: 50 000 000,- K¢ Uchranéné hodnoty: nebyly stanoveny

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 0 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

PoZarem byla zasazena lakovaci kabina véetné vzduchotechniky umisténa v jednopodlazni vyrobni hale
o pldorysnych rozmérech 73 m x 73 m a celkové vySce 12 m. S halou sousedila tfipodlazni administrativni
budova o rozmérech 49 m x 12 m. Objekt vyrobni haly byl navrzen jako kombinovany nosny skelet s ze-
lezobetonovymi sloupy, privlaky a ocelovymi pfihradovymi vazniky. Oplasténi bylo provedeno skladanym
sendviCovym plastém ve sloZeni: plech, mineraini tepelna izolace, plech. Hala byla zastfesena trapézovymi
plechy s tepelnou izolaci a povlakovou PVC hydroizolaci. Ve stfese byly umistény pribézné svétliky. Objekt
vyrobni haly tvofil samostatny pozarni Usek.

Popis udalosti

Pozar vznikl na lakovaci lince, pficemz lakovani probihalo ve dvou kombinovanych lakovacich kabinach
o rozméru 8 m x 5 m x 4 m. Lakovaci linka byla zamétena na nasledujici operace: odmastovani, tmeleni,
brouseni, lakovani a suseni po lakovani. Souc¢asti lakovaci kabiny byl prostor pro umisténi provozni zasoby
barev (maximalné 850 | hoflavych kapalin), ktery byl pfisazen k lakovaci kabiné. Jednalo se o box s rozméry
6mx1mx5m.

Svédeckeé ohnisko pozaru bylo dle vypovédi zaméstnance ur¢eno do horni ¢asti lakovaciho boxu. Priblizné
ve 22:45 hodin zaméstnanec pfi provadéni lakyrnickych praci v inkriminovaném lakovacim boxu uslysel
v prostoru stropu tupou ranu. P¥i pohledu vzharu uvidél ,modry dym*. V popisovaném prostoru u stropu
se nachdzel privod Cerstvého predehratého vzduchu. Zaméstnanec zastavil ventilaci v lakovaci komore,
vybéhl ven z komory a pomoci ru¢nich hasicich pfistroji se pokousel vznikly pozar zlikvidovat, coz se mu
nepodafrilo. Nasledné vybéhl s dalsimi zaméstnanci ven z haly.

Pozarni ohnisko bylo zasahujicimi hasi¢i uréeno do prostoru lakovaciho boxu. Kriminalistické ohnisko bylo
s ohledem na charakteristické stopy zplsobené pozarem, stuper degradace hoflavych materiald a poruse-
ni odleh¢ovacich ventilll, umisténych na plasti potrubi odvadéjiciho vybusnou smés par z lakovaciho boxu,
urceno pravé do tohoto potrubi. Konkrétné se jednalo o misto, kde se nachazelo obézné kolo ventilatoru.
Systém vzduchotechniky byl rozdélen na odsavani a prisavani. Cerstvy vzduch byl pfivadén pres nasavaci
otvor ve stfese objektu a veden do horni ¢asti lakovaciho boxu k rekuperacni jednotce. V rekuperacni jed-
notce byl ¢erstvy vzduch ohfivan teplym, jiz ,kontaminovanym“ vzduchem, ktery byl odvadén z lakovaciho
boxu. Takto ohraty Cerstvy vzduch byl nasledné veden skrze filtry pod strop lakovny. V prostoru lakovaci
kabiny se tento pfivedeny vzduch kontaminoval plynnymi produkty lakovani a byl opét odsavan skrze na-
Slapné rosty a filtry pevnych ¢astic umisténych v podlaze. Kontaminovany vzduch byl poté pomoci venti-
latoru dopraven zpét na stfechu lakovaciho boxu do rekuperacni jednotky (kde opét odevzdal teplo nové
privedenému cerstvému vzduchu). Nasledné byla prevazna ¢ast kontaminovaného vzduchu dopravovana
potrubim pres obézné kolo pohanéné elektromotorem na stfechu objektu a poté do volné atmosféry. Pri
ohledani mista pozaru bylo v sousednim lakovacim boxu nalezeno na filtrech zna¢né mnozstvi zachyceného
materialu (ocelové $pony, podlozky, plast). Material zachyceny na filtrech se vlivem zborceni filtru a zna¢-
né vymény vzduchu v lakovaci kabiné dostal do odsavani kontaminovaného vzduchu. Narazem na sténu

potrubi, nebo pfi kontaktu s obéznym kolem ventilatoru doslo ke vzniku mechanické jiskry, kterd nasledné
iniciovala vybuch. Toto bylo mimo jiné podloZeno porusenymi odlehéovacimi otvory a zohybanymi klickami,
které zajistovaly vstupni otvory k obéznym koldim.

Zajimavosti

Filtry umisténé v podlaze se periodicky ménily kazdé ti tydny z dlivodu zanaseni barvou a nasledného pro-
trhavani. Dal$i vyména méla byt provedena dva dny po vzniku pozaru. P¥i kratS$im intervalu vymeény filtrl by
pravdépodobné k pozaru lakovaci kabiny nemuselo dojit.

Misto pfvadu Lerstviha
pledenfyed vZauchu
do lakovaciig bogu

Obr. ¢. 3 — Obézné kolo pro odtah kontaminované vzdusiny.
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VWybrané pozary 2,

POZAR OBJEKTU PRO VYROBU VYBUSNIN

Pozar resil: HZS Pardubického kraje, ECUD 5311001226, rok 2011
PFi¢ina vzniku pozaru: termické samovzniceni hoflavych latek.
Autor odborného vyjadreni: kpt. Bc. Daniel Norek

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé $kody: 66 100 000,- K¢ Uchranéné hodnoty: nebyly stanoveny

Usmrceno osob: 4 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 9 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o pfizemni zelezobetonovou budovu bunkrového typu oznacenou jako objekt A55. Objekt byl
¢lenén na nékolik podzemnich mistnosti. Tyto mistnosti byly umistény v hlinéném valu a kromé ,,vyfuko-
vych“ ¢asti stropl chodby byly zavaleny hlinou. Déle zde byla jedna nadzemni budova oznac¢ena A55/1.
Objekt A55/1 slouzil jako tzv. navazovna, ktera byla uzamcéena, a provoz byl fizen dalkové. V tomto objektu
dochézelo k automatickému navézeni nitroglycerolglykolu. Dalsi ¢asti objektu A55 byly vlastni podzem-
ni prostory: chodby, tzv. ,nameésticko*, misirna a strojovna misirny. Obvodové zdivo bylo Zelezobetonové
o tloustce 0,7 m. Strop byl Zelezobetonovy. Na namésticku byla instalovana drevéna prosklena sténa, ktera
slouzila jako tzv. vyfukova sténa. Vyfukova sténa slouzila k odleh¢eni pripadné exploze tak, aby nasméro-
vala vzniklou tlakovou vinu ven z objektu a nedoslo k jeho destrukci. Dale se zde nachazely pomocné mist-
nosti: elektrorozvodna a mistrovna, které mély vlastni oznaceni A55/2. K objektu A55, A55/1a A55/2 nebyla
dochovana stavebni dokumentace.

Mistrovna byla vyuzivana jako pfiruéni Uschovna pomocného néaradi a Gisticich prostfedkd. Podle platného
pozarniho Fadu nemél byt v prostoru mistrovny zadny hoflavy material. Dle vypovédi zaméstnanc( se zde
ovSem nachazely pytle s drevitou mouckou (jemné piliny), pytel s hadry, volné loZzené hadry apod., coz bylo
prokazano pfi ohledani mista pozaru. Dale se zde nachéazel pfivod horké pary do objektu. Para byla pfiva-
déna potrubim skrze redukéni ventil pro snizeni tlaku pary. Tento ventil nenesl zndmky, Ze by byl od okoli
tepelné izolovan, stejné tak i navazujici ocelova trubka, ktera odvadéla zredukovanou paru dale k misirné.
Podle informaci od zaméstnancl kotelny byla teplota pary garantovana v rozmezi 160 az 180 °C pfi tlaku
0,53 - 0,58 MPa.

V elektrorozvodné bylo umisténo ovladani pro objekty A55 (jistice, stykace a ¢asovace, kterymi byl fizen
cyklus navazovani, michani a dal$ich automatickych ¢innosti v A55). Elektrorozvodna byla uzamcéena a za-
méstnanci objektu A55 sem neméli pfistup.

Popis udalosti

Vybuch v objektu A55 nastal v 06:44 hodin. Kromé objektu A55/2 byly chodby a objekt A55 zavaleny
suti. PFi ohledani mista udalosti bylo zjisténo, Ze v objektu A55/2 doslo k pozaru, a to jesté pred tim,
nez doslo k vlastnimu vybuchu. Svédecké a pozarni ohnisko se nachazelo v mistrovné. Kriminalistické
ohnisko se nachazelo v levé zadni ¢asti mistrovny pobliz parovodu, ¢emuz odpovidal stuperi odhofivani
drevitého materialu. Zde bylo nalezeno zcela vyhorelé misto - odhofela police, odhofeni probihalo od
podlahy. Vertikalni prifez vrstvou v mistrovné byl nasledujici (brano od podlahy smérem vzhdru): be-
tonova podlaha, neohorela drevitd moucka a hadry naséaklé kapalinou, odhoreld vrstva drevité moucky
a svrchu sut ze zbofenych zdi a stropl (Casti zdi oddélujici chodbi¢ku od mistrovny vhozeny vybuchem
do mistrovny mély z vnitfni ¢asti omitku znecisténou zplodinami horeni, ze strany chodbicky byla za-
chovana bila malba). Z mistrovny byla postupné odklizena sut a plo$né byly odebirany vzorky (viz Obr.
¢. 4). V téchto vzorcich byly plo$né nalezeny: drevitd moucka, styren, metylmetakrylat, p-xylen, benzin
lakovy, ethan-1,2-diol a ethylenglykoldinitrat (silnd vybus$nina pouzita v nemrznoucich dynamitech mis-

to nitroglycerinu). Dle sdéleni zaméstnancd, ktefi zde pracovali, se do mistrovny chodilo pouze, kdyz
byl Uklid, jinak byla zam¢ena. Koureni v celém objektu bylo zakdzano a pfi ohledani mistrovny zde
nebyly nalezeny nedopalky ani popelnik nebo jiné indicie, které by potvrzovaly moznost koureni v této
mistnosti.

Dale bylo zjisténo, ze kohout k uzavéru parniho potrubi byl zni¢en vlivem vysoké teploty. Na zakladé

stanovena na pfiblizné 700 °C. Teplota zplodin hofeni ve vy$8ich ¢astech mistnosti tak s velkou prav-
dépodobnosti pfesahovala 1000 °C. Drevéné piliny, které byly nalezeny na poZzafisti, maji sklon k sa-
movzniceni (biologické, termické). Teplota pro samovzniceni se pohybuje mezi 100 az 120 °C. Realné
tedy mohlo dojit k termickému samovzniceni pfitomného dfevného materialu, ktery byl dlouhodobé
nahtivan neizolovanym parnim potrubim. Dlouhodobym tepelnym namahanim dochazi ke zméné fyzi-
kalné chemickych vlastnosti hoflavych latek. (napf.: smrkové drevo, jehoz teplota vzniceni byla 430 °C,
po dlouhodobém tepelném namahani teplotou 100 °C zménilo teplotu vzniceni na pouhych 80 °C.)
Pric¢inou vzniku pozaru bylo termické vzniceni uskladnéného horlavého materialu.

Zajimavosti

Vlivem termického rozkladu ptitomnych Iatek a nedostatku pfisunu kysliku doslo k masivnimu vzniku hofla-
vych plynd. Podle vypovédi svédkyné vybuchu bylo slySet dutou ranu s naslednym zvukem, ktery pfirovnala
ke startu rakety, jako by nékde horelo velké mnozstvi plynu. Po tomto zvukovém jevu, asi jednu az dveé vtefi-
ny, doslo k samotnému vybuchu v objektu A55 a jeho destrukci. Tento stav mohl odpovidat tzv. backdraftu.
Tento jev nastava v uzavienych, nebo ¢aste¢né uzavienych objektech, kde dochazi k pozaru, ktery je fizen
kyslikem. V atmosfére, kde klesne koncentrace vzdusného kysliku pod 15 %, dochazi k Gtlumu hofeni,
az muze dojit k uhaseni pozaru. V pfipadé, Ze je v hoficim objektu vysoka teplota, ktera presahuje teplotu
vzniceni pfitomnych materialQ, ale niz$i koncentrace vzdusného kysliku, dochazi k termickému rozkladu -
pyrolyze materialu. Uvoliiuje se velké mnozstvi hotlavych plynd, které v8ak nehofi. V okamziku, kdy dojde
k pfisunu kysliku (otevieni okna nebo dvefi, vypadnuti oken z rdmu apod.) do mista poZzaru, kde je vysoka
teplota a hoflavé plyny, dojde v dlsledku vyznamnych rozdil( tlak( k naséati vzduchu a vzniceni téchto
hotlavych plyn(. Tento déj probih& vysokou rychlosti, v fadech milisekund az sekund. Vzhledem k vysoké
rychlosti Ize takovéto hofeni oznacit za explozivni hofeni - prudké uvolnéni hoticich plyn( do prostoru.

Obr. &. 1 — Planek rozmisténi objekt A55, A55/1 a A55/2.
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Obr. ¢. 2 — Schematicky fez vrstvou materidlu na podlaze.
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Obr. ¢. 3 - Pohled do A55/2.
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Obr. é. 4 — Rozmisténi odebranych vzorkii v A55/2.
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Obr. ¢. 7 — Vyznaleni neutrdini roviny v prostoru mistrovny A55/2.
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VWybrané pozary 2,

POZAR VYROBNi HALY V AREALU BYVALYCH
GRAMOFONOVYCH zZAvoDU

Pozar resil: HZS Stredogeského kraje, ECUD 2111011766, rok 2011

PFic¢ina vzniku pozaru: zanedbani bezpeénostnich predpisti pfi manipulaci s hoflavou kapalinou a pi
manipulaci s otevienym ohném.

Autor odborného vyjadreni: mjr. Bc. Libor Pospisil

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

Pfimé Skody: 42 290 000,- K& Uchranéné hodnoty: 245 000 000,- K&

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 2 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o pozar vyrobnich prostor ve lll. NP &tyfpodlazni vyrobni haly o pddorysnych rozmérech 112
m x 32 m. Hala byla rozdélena do ftfi traktll — jizni, stfedovy a severni. Stfedova — administrativni ¢ast (tzv.
véz) byla feSena jako Ctyfpodlazni o ¢tyfech NP a byla oproti jizni a severni ¢asti vyvysena nad konstrukci
stfechy, coz tvofilo poZzarni prfedél v jinak souvislé stiesni konstrukci. Obvodové nosné konstrukce objektu
byly nehorlavé, zdéné z palenych dutych cihel. Vnitini délici konstrukce byly smiSené. Horizontalni délici
konstrukce byly nehoflavé — Zelezobetonové piihradové vazniky s betonovymi stropy a ocelovou stiesni
konstrukci. Stfecha objektu byla tvofena ocelovymi | profily pospojovanymi do sedlového tvaru, na kte-
rych byla pfipevnéna prkna, potazend hydroizola¢ni vrstvou. Na prknech byly jako stfe$ni krytina polozeny
dilce profilovaného pozinkovaného plechu. Stavba byla zkolaudovana v roce 1898, pred vydanim kodexu
technickych norem, tykajicich se PBS. Z tohoto dlivodu neby! vnitini prostor stavebné délen do pozarnich
Usekl a omezeni pfipadného Sifeni pozaru bylo feSeno v priibéhu zavadéni jednotlivych norem, predevsim
vytvofenim proluk mezi pozarné nebezpecnymi prostory. Z hlediska rozvoje a Sifeni pozaru bylo zasadni Ill.
NP, kde se nachazela dilna ruéniho lepeni, baleni vyrobkd, sklady obalovych materiald, sklad hoflavin a dal-
$i pomocné provozy. Jednotlivd podlazi byla vzdjemné propojena dvéma betonovymi schodisti, tvoricimi
nechranéné unikové cesty.

Popis udalosti

V dobé pfijezdu vySetiovatele pozarl byl jizni trakt objektu v plném rozsahu zasazen pozarem, pfi¢emz
smeér Sifeni pozaru byl z mista skladu hoflavin. Dochéazelo k destrukci konstrukce stfechy a pfivolané
JPO provadély hasebni zasah jak uvnitf objektu, tak z vnéjSku pomoci vyskové techniky. Provede-
nym vyslechnutim zaméstnanct bylo stanoveno svédecké ohnisko. Ohniskovou mistnosti byl skute¢né
sklad hoflavin jizniho traktu, situovany v jihovychodnim rohu Ill. NP. P¥i ohledavani pozaristé jiz neby-
lo mozné zjistit skuteéné vnitini vybaveni a rozmisténi pfedmétd v prostoru inkriminovaného skladu.
Jediné redlné informace byly ziskany z vypovédi zaméstnancl a managementu spole¢nosti. Mistnost
skladu byla o pddorysnych rozmérech 7 m x 4 m a nachazel se zde riznorody material: nastroje, na-
hradni dily, barvy, fedidla, obalovy material apod. Pozar byl zaméstnanci zpozorovan v dobé, kdy byl
uvnitf skladu jeden ze zaméstnancd Useku lepirny. Vyslechnuti zaméstnanci shodné uvedli, ze uslySeli
kfik a ndsledné zpozorovali zaméstnance lepirny, jak vybéhl ze skladu, pficemz na ném horelo oble¢eni
a kficel, ze ve skladu hoti, Ze mu ,bouchl“ zapalova¢. Nasledné pomohli postizenému sundat hofici
odév a provedli prvotni hasebni zasah jednim pfenosnym hasicim pfistrojem. Ve chvili, kdy zjistili, ze
je hasebni zasah nelGginny, zahdjili evakuaci osob z objektu. Dal$i Setfeni bylo zaméfeno na mistni
zvyklosti a ¢innosti, provaddéné v dobé pred vznikem poZzaru. Prostor skladu hoflavin byl zaméstnanci
vyuzivan jako mistnost, kde se prelévala hoflava kapalina - technicky benzin z 5 | plastovych kanystrd

do asi 1 | plastovych nadobek. Sklad byl prioritné vyuZzivan k prelévani technického benzinu, ale sou-
¢asné byl vyuzivan i jako pfiru¢ni dilna a mistnost, kde si Udrzbaf mohl vypit kdvu nebo snist svacinu.
Sklad standardné nebyl uzamykan, ale mistni zvyklosti nebylo, Ze by do skladu chodil nékdo jiny, nez
k tomu povérena osoba. Ve v§ech prostorach vyrobni haly byl pfisny zakaz koufeni. Co se tyka oble¢eni
pracovnikld, méli k dispozici ochranné pomicky, ovéem mistni zvyklosti byla ob&asna prace v soukro-
mych odévech. Stejné tak tomu bylo v den vzniku pozaru, kdy posSkozeny pracoval v obleku, ve kterém
pfisel z domova. Ohledanim mista pozaru bylo oznaceno kriminalistické ohnisko, které se shodovalo
s ohniskem svédeckym. Tomu nasvédcovaly jednak stopy $ifeni pozaru a zplodin hofeni, smér termické
degradace materiall a stavebnich konstrukci a nasledné snimky amatérského videozaznamu, pofize-
ného z protilehlé haly, ze kterého byl zfejmy vznik poZaru pravé v popisovaném skladu a Sifeni pozaru
z tohoto mista. Bylo nutné provést detailni ohledani mista vzniku pozaru, zejména za uc¢elem objasnéni
iniciatoru pozaru. Znalec z oboru elektro, pfislugnik vyjezdové skupiny TUPO, proved! na misté ohleda-
ni rozvodu elektroinstalace, pficemz nenalezl Zzadné markanty nasvédéujici vzniku elektrického oblouku
nebo pfechodového odporu, coby moznych iniciatorl pozaru. PFiinu vzniku pozaru vlivem zavady na
elektroinstalaci bylo tedy mozné z popisovanych dlvodid vyloucit. Dal$im detailnim ohledanim nebyl
nalezen zadny iniciator technického charakteru. Zjisténymi informacemi a shrnutim dostupnych faktd
bylo nutné konstatovat, Zze pozar nemohl zpUsobit Zadny iniciator, ktery se vyskytoval v misté vzniku
pozaru, ale iniciaéni prostfedek musel byt na misto donesen. Na zakladé uvedeného byly stanoveny
dvé mozné oblasti pfi¢in vzniku poZzaru, a to oblast nedbalostniho jednani, v ramci kterého byly proset-
fovany verze vzniku pozaru: koureni nebo odhozeni nedopalku cigarety, nespravna manipulace s hotla-
vou kapalinou, zanedbani bezpeénostnich pfedpist (nespravna manipulace s otevienym ohném apod.).
Druhou oblasti byl vyboj statické elektfiny na odévu zaméstnance.

Jednoznacny iniciator pozaru byl stanoven az po podani vysvétleni poskozeného zaméstnance lepirny.
Poskozeny uvedl, Ze ho jiz delsi dobu zajimalo, jak technicky benzin hofi — citace vypovédi: ,,Zajimalo
mé, jak technicky benzin hofi, tak jsem se z nudy rozhodl to vyzkouset. Vzal jsem jednu z nalitych lah-
vicek, nevim, ktera to uz presné byla, odlil jsem malé mnozstvi benzinu na podlahu do vzdalenosti asi
0,5 m aZz 1 m od mista, kde jsem lahvi¢ky naléval, z kapsy jsem vyndal svij plynovy zapalovac a rozlity
benzin jsem timto zapalil....“ Vyhodnocenim vS8ech dostupnych informaci a faktd byla stanovena verze
vzniku pozaru - zanedbani bezpeénostnich predpisl pfi manipulaci s hoflavou kapalinou a pfi manipu-
laci s otevienym ohném.

Zajimavosti

Doslo ke vzniceni par nad rozlitou kaluzi technického benzinu, par nad kanystrem s technickym benzinem
a nad plnénymi nadobkami. Souc¢asné doslo k explozivnimu vzniceni par potfisnéného odévu poskozeného
a okolni podlahy. Leknutim poskozeného doslo s nejvétsi pravdépodobnosti k rozliti nadobek a prudkému
narlstu intenzity pozaru. Ve chvili, kdy teplotni rozdil mezi vnitfnim a venkovnim prostfedim prekrocil 70 °C,
doslo k prasknuti okenni vyplné a dal$imu nardstu intenzity pozaru, ktery se postupné rozsifoval vnitfnim
prostorem a konstrukci stfechy do okolnich &asti objektu. Sifeni poZaru bylo podporovano velkym mnoz-
stvim hoflavych material( — plastl, papirli, papirového prachu apod. a dostate¢nou vyménou vzduchu.
Pozar se postupné rozsifil na kone¢nou celkovou plochu 1350 m2. K dal$imu rozsifeni pozaru nedoslo diky
hasebnimu zasahu pfivolanych JPO.
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Vybrané pozary 2,

HYB-11l. NP
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Obr. &. 1 - Pddorys Ill. NP — zndzornéni svédeckého, pozarniho i kriminalistického ohniska.

Obr. ¢. 3 - Jizni pohled na
ohniskové okno.

Obr. ¢. 2 - Vychodni pohled na

objekt v dobé hasebniho zasahu.
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Vybrané pozary 2,

POZAR TRUHLARSKE DILNY

Pozar resil: HZS Stredogeského kraje, ECUD 2111006735, rok 2011
PFi¢ina vzniku pozaru: vyboj atmosférické elekttiny (blesk).
Autor odborného vyjadreni: mjr. Bc. Libor Pospisil

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé §kody: 20 000 000,- K¢ Uchranéné hodnoty: 5 000 000,- K&

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 0 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o pozar truhlarské dilny, ktera byla soucasti tfipodlazniho rodinného domu. PP domu bylo vyuzi-
to jako kotelna a sklep, I. NP bylo vyuzito kombinované pro bydleni a vyrobni Ucely, stejné tak Il. NP. Staveb-
ni konstrukce rodinného domu byly smiSené, pficemz obvodové i vnitini konstrukce domu byly nehoflavé.
Pristavba dilny byla realizovana taktéz smiSenym konstrukénim systémem, obvodové stény tvorily dievéné
desky, pfipevnéné na dfevéné nosné konstrukci. Stfecha domu byla sedlova, s tramovou konstrukci, na niz
byla pfipevnéna prkna opatifena hydroizolacni vrstvou a jako stfesni krytina byl pouzit bonsky Sindel. Nad
stfechu domu vyUstovalo dvoupriduchové kominové téleso, na jehoz konstrukci byl pfipevnén ocelovy
drzak s televiznimi a rozhlasovymi anténami. Objekt byl chranén bleskosvodem. Objekt byl rozdélen na dvé
¢asti, obytnou a vyrobni. Vyrobni ¢ast byla od obytné pozarné oddélena. Kotelna objektu tvofila samostatny
pozarni Usek. Vnitini prostor objektu byl stfezen kamerovym a zabezpecovacim systémem, napojenym na
PCO. Sougasné byla v objektu instalovana EPS s &idly, rozmisténymi ve véech mistnostech objektu. Ustied-
na EPS byla umisténa v mistnosti kancelare.

Popis udalosti

Prvotnim ohledanim poZzaristé bylo zjisténo, ze pozar vznikl v prostorach ruéni dilny a expedice ve vy-
robni ¢asti objektu. Bylo zde patrné nejvétsi termické poskozeni vnitfniho vybaveni a stavebnich ¢ésti.
Dal$im ohledanim byla ozna¢ena mista nejintenzivnéjsiho plsobeni pozaru — mofirna a prostor pod
schodistém, kde byl umistén sklad hoflavych chemickych latek. V inkriminovanych prostorech bylo
v dobé vzniku pozaru vysoké pozarni zatizeni, dosazené uskladnénymi natérovymi hmotami, redidly,
drfevénymi polotovary a vyrobky, umocnéné usazenym prachem, prosycenym parami hoflavych kapalin.
Na misté pozaru a v jeho okoli bylo provedeno vyslechnuti osob — uzivatelll objektu a sousedd, ktefi
sdélili, ze v inkriminovanou dobu pred vznikem poZaru byla silna bourka a vzniku pozaru bezprostfedné
predchazel Gder blesku do objektu. Majitelé objektu uvedli, Ze je probudila velmi silna rana, kdy nasled-
né prestala v domé fungovat elektfina, a byl spustén akusticky signal alarmu. Pro efektivni stanoveni
pfiginy vzniku poZaru byla na misto udalosti povolana vyjezdova skupina TUPO. Ve spolupraci s Policii
CR a piislusniky TUPO bylo dal$i Setfeni sméfovano ke stanoveni ohniska vzniku poZaru a iniciatoru
pozaru. V misté vyrobnich prostor nebyly nalezeny jednoznacné ohniskové stopy, nasvédcujici vzniku
pozaru v jednom misté, naopak v8e poukazovalo na plosny vznik pozaru. Na zakladé informaci od
vyslechnutych osob byly provéfovany mozné Ucinky vyboje atmosférické elektfiny. Bylo provedeno
odkryti vnitfnich desek obvodovych stén pristavby za Gc¢elem kontroly a posouzeni stavu elektro roz-
vodU. Po odkryti bylo zji§téno, Ze izolace kabell rozvodU elektfiny vykazuji znaéné termické poskozeni,
zpUsobené silnym proudovym pretizenim. Stejné tak byly na vnitfnich stranach zakrytych desek patrné
stopy po tepelném plsobeni v blizkosti vodivych rozvodU topeni. Vzhledem k témto zjisténym faktlm,
byla verze vzniku pozaru ,vyboj atmosférické elektfiny“ stanovena jako nejpravdépodobnéjsi. K potvr-
zeni stanovené verze bylo nasledné pristoupeno k provéreni kamerového systému, zabezpecovaciho
systému a systému EPS. Z doloZenych dokumentl bylo ziejmé, Zze doslo k vypadkim jednotlivych

zarizeni vlivem poskozeni zkratem, a to pfiblizné ve stejnou dobu. Sou¢asné stanovenou verzi vzniku
pozéaru potvrzuje poskozeni domacich spotfebi¢d proudovym pretizenim. Vyhodnocenim dostupnych
informaci a faktd byla stanovena kone¢na verze vzniku poZaru, a to vyboj atmosférické elektfiny a na-
sledné plo$né vzniceni hoflavych materiall v blizkosti vodivych pfedméta.

Zajimavosti

Hlavni vyboj atmosférické elektfiny byl s nejvétsi pravdépodobnosti sveden bleskosvodem a po vyboji do-
Slo k tzv. paprskovitému rozloZeni vyboje, tzn., Ze vyboje o vysokém napéti a proudu maji potencial k oblou-
kovitému ,,pfeskoku“ na ostatni vodivé ¢asti, napf. anténni svod, drzak antény, elektro rozvody, topeni apod.
Pri vybojich dochéazi ke vzniku elektrického oblouku, ktery dosahuje teplot az 4000 °C. Tato generovana
tepelna energie je dostate¢na k zapaleni vSech hoflavych materiald v nejbliz§im okoli.

Blesk je obrovsky jiskrovy vyboj o délce drahy v priméru 2 km az 3 km a dobé trvani 0,001 s. Teplota blesku
presahuje 20 000 °C. Napéti mezi mrakem a zemi je desitky aZ stovky milion0 V, primeérny proud kolem
20 000 A.

Obr. ¢. 1 — Pohled na severni stranu zasaZeného objektu.
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VWybrané pozary 2,

Obr. ¢. 3 — Vyrobni cast objektu — nasledky poZaru.

Obr. €. 4 — Vyrobni cast objektu — nasledky poZaru.
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Vybrané pozary 2,

POZAR HALY ODVODNENi ENERGOSADROVCE V TUSIMICICH

Pozar resil: HZS Usteckého kraje, ECUD 4212004568, rok 2012
PFi¢ina vzniku pozaru: svarovani elektrickym obloukem.
Autor odborného vyjadreni: mjr. Mgr. Josef Miadek
Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé Skody: 100 000 000,- K& Uchranéné hodnoty: 100 000 000,- K¢

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 0 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o dvoupodlazni objekt v aredlu hnédouhelné elektrarny. V objektu byla umisténa technologie
na odvodnéni energosadrovce (produktu odsifeni). Budova méla obdélnikovy pldorys o rozmérech 15 m x
20 m. Objekt mél dvé NP a jedno PP. Objekt byl tvoren Zelezobetonovou konstrukci v kombinaci s ocelovym
skeletem oplasténym plechem. Podlahové konstrukce objektu byly tvofeny betonovou mazaninou. V pod-
zemni Casti objektu se nachazela jimka filtratu (jemné sadrovcové suspenze) a sucha jimka s ¢erpadly filtra-
tu. V I. NP se nachazela ¢erpaci technika, oxidaéni kompresory, sklad nahradnich dil( a elektricka rozvodna.
Ve Il. NP byly umistény odvodriovaci jednotky a nad nimi na ocelové plosiné tfi hydro-cyklony, které byly
soucasti odvodnovaci jednotky. Technologie odvodnéni energosadrovce se skladala ze tfi jednotek, kazda
jednotka méla primarni stupen (hydro-cyklony) a sekundarni stuperi (pasové filtry). V cyklonech se na prin-
cipu rozdilu hmotnosti pevnych &astic rozdélovala suspenze na dvé &asti, hrubou a jemnou. Cast s podilem
hrubsich ¢astic odtékala spodnim vystupem na pasovy filtr. Cast s podilem jemnéjsich ¢astic se vracela
do absorbéru jako filtrat. Pasové filtry si Ize predstavit jako pasové dopravniky o rozmérech pfiblizné 2 m
x 30 m. Pas byl gumovy, pfi¢né drazkovany a uprostied po celé jeho délce byly otvory o priméru 10 mm. Na
gumovém pasu leZela specialné tkana filtracni tkanina propoustéjici vodu, ale zachycuijici energosadrovec,
jehoz suspenze se na tkaninu rozlévala. Pod gumovym pasem se vakuovym &erpadlem vytvarel podtlak,
ktery skrze otvory v pasu odsaval vodu. Zjednodusené byla na jednom konci pasu rozlévana sadrovcova
suspenze a na druhém konci z pasu padal odvodnény sadrovec.

Popis udalosti

Svédecké ohnisko pozaru: Zaméstnanec elektrarny vypoveédél, Ze mél na svém pracovisti monitory s moz-
nosti zobrazeni prostoru pfesypu vakuovych pasovych dopravnikd v hale odvodiiovani energosadrovce.
Nékdy kolem 11:45 hodin zpozoroval anomalii na jednom z vakuovych dopravnik(. Nejdfive se snazil pro-
zkoumat, o co jde. Oproti ostatnim zaznamdm byl obraz daného prostoru tmavsi a vypadalo to, jakoby néco
od presypu stfikalo proti kamere. Zaméstnanec posléze zpozoroval podivné svétlo napravo od inkriminova-
ného dopravniku. Podotkl, Ze s podobnym jevem se setkavali ¢astéji a byval zplsoben mokrou podlahou, ve
které se odrazelo slunecni svétlo. Chvili danou situaci pozoroval, a poté rozhodl, Ze do dotceného prostoru
posle jednoho ze zaméstnancd, aby situaci vyhodnotil. V tu chvili se svétlo na kamefe umocnilo a zacalo
se pohybovat. Jiz bylo jasné, Ze v tomto pfipadé nejde o odraz na podlaze, ale jedna o plamenné horeni.
Zameéstnanec neprodlené zavolal (11:55 hodin) na tisfiovou linku, pfi¢emz jeho rozhodnuti bylo podpoteno,
informaci od povolaného zaméstnance, ktery v daném prostoru zpozoroval kouf a potvrdil, Ze se jedna
o pozér. Kratce poté obraz vypadl, protoze odhorelo kabelové vedeni. Pfi pfijezdu jednotky PO se budova
nachazela ve lll. fazi hoteni, plameny byly viditelné nad stfechou budovy a ¢aste¢né pres bo¢ni konstrukci.
Pozarni ohnisko pozaru: Zéna nejintenzivnéjsiho horeni se nachazela ve Il. NP, a to v jeji zadni ¢asti, v pro-
storu presypu prostiedniho vakuového pasového dopravniku na odvodnéni energosadrovce. Odtud se
pozar rozsifil prostrednictvim pfitomného horlavého materialu (pasovy dopravnik, potrubi, zastény, hadice)
do stran, na sousedni pasové dopravniky a vzhlru do prostoru hydro-cyklon(. V tomto prostoru byly zjevné

nejvyraznéjsi znaky tepelného namahani kovovych soucasti konstrukce (vyzihani — zména zabarveni), vyraz-
na deformace plechovych krytd a nosnikd. Do prostoru prostfedniho vakuového pasového dopravniku bylo
tedy situovano pozarni ohnisko poZzaru.

Kriminalistické ohnisko pozaru: Na zakladé ohledani pozaristé v kombinaci s videozaznam z kamerového
systému bylo kriminalistické ohnisko pozaru stanoveno na pravou stranu vakuového pasového dopravniku.
Konkrétné do prostoru sbérného podtlakového potrubi, které bylo umisténo ve vzdalenosti priblizné 1 m
od pohanéci stanice pasového dopravniku. V prostoru kriminalistického ohniska bylo pred vznikem pozaru
provadéno svarovani kovovych zarazek ke konstrukci pasového dopravniku. Provoz linky byl v dobé pro-
vadéni svareCskych praci odstaven. Tato skute¢nost umoznila jednoznacné vyloucit technickou zavadu
na lince, jakozto moZnou pfi¢inu vzniku poZaru. Linka vakuovych pasovych dopravnikll byla z velké ¢asti
vyrobena z PVC (potrubi, zastény, hadice). PVC neboli polyvinylchlorid je plast staly do 60 °C, méknout za-
¢ina po dosazeni 160 °C, pfi ¢emz dochazi k znaénému vyvinu chlorovodiku. Teplota rozkladu tohoto plastu
se pohybuje okolo 200 az 300 °C, dale teplota vzplanuti okolo 385 az 530 °C a teplota vzniceni odpovida
410 °C. Pri ru¢nim svarovani obalenou elektrodou dosahuje teplota plazmy v oblouku okolo 4500 °C. Teplo-
ta vznikajici pfi svarovani umoznila pfenos tepla kondukci, neboli vedenim skrze kokové dily az k hoflavym
¢astem z PVC. Dochazelo tedy k postupnému nahfivani hoflavého materidlu (podlozky a potrubi) az na
teplotu vzniceni s naslednym vznikem pozaru.

Zajimavosti

Pomaly rozvoj pozaru byl ¢aste¢né zapricinén tzv. retardérem horeni, jenz byl obsazen v PVC. Retardéry
hofeni jsou zjednodu$ené feceno latky, které zlepsuji tepelnou odolnost materiald vici horeni.

JPO.

|

Obr. ¢. 2 — Hydro-cyklony — nasledky poZaru.

Obr. ¢. 3 — Pasové dopravniky — nasledky poZaru.
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Vybrané pozary 2,

POZAR RESTAURACE

Pozar resil: HZS Jihogeského kraje, ECUD 3112000517, rok 2012
PFi¢ina vzniku pozaru: technicka zavada na kominovém télese.
Autor odborného vyjadreni: nprap. Vaclav Kout

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé §kody: 800 000,- K& Uchranéné hodnoty: 1 500 000,- K&
Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0
Zranéno osob: 10 Evakuovano osob: 16

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

K pozaru doslo v objektu restaurace, a to ve Il. NP, konkrétné v jednom z ubytovacich pokojd. Jednalo se
o dvoupodlazni zdény objekt, ktery byl vystavén v dobé pred Ucinnosti kodexu norem pozarni bezpeénosti
staveb. V dobé vystavby v roce 1950 byl objekt projektovan jako hotel. V roce 1996 objekt prosel rekon-
strukci, kdy bylo I. NP upraveno a zkolaudovano jako restaurace a herna. Ve Il. NP se nachazely ubytovaci
pokoje plvodni a beze zmén. Objekt mél sedlovou stfechu s eternitovou krytinou. Svislé konstrukce objektu
byly zdéné, stropy byly smiSené konstrukce. Evakuaci z objektu zajistovala jedna nechranéna unikova ces-
ta. V I. NP se nachazela restaurace s kuchyni a technickym zazemim, herna, bar a kotelna na tuhd paliva.
Kotel na tuha paliva byl pfipojen na jednovrstvé kominové téleso.

Popis udalosti

Svédecké ohnisko bylo dle vypovédi svédkl stanoveno v ubytovaci ¢asti objektu ve Il. NP, kde svédek
vidél vychéazet kouf a Slehat plameny. Dle vypovédi byl jiz den pred vznikem pozaru v pokoji ¢. 13 citit
kouf, coz byl prvni privodni jev vznikajiciho poZaru. Pozarni ohnisko bylo dle zasahujici JPO rovnéz
v pokoji ¢. 13. V tomto pokoji bylo dle vypovédi pozorovano nejintenzivnéjsi horeni. Poté se pozar roz-
§ifil i do padniho prostoru. Nyni bylo zasadni urgit kriminalistické ohnisko. To bylo stanoveno na zakladé
vSech zadokumentovanych skute¢nosti a detailniho ohledani pozaristé. Nachazelo se v dievéné podlaze
Il. NP, a to v misté vyskytu jednovrstvého neomitnutého kominového télesa. V misté netésnosti komino-
vého plasté (netésnost spar ve zdivu) dochazelo k Uniku tepelnych spalin a jisker do dfevéné konstrukce
podlahy, kde nasledné doslo ke vzniceni difevéného tramu v tésné blizkosti kominového plasté. Poté se
pozar rozsifil na hoflavou podlahovou krytinu a na dals$i hoflavé vybaveni pokoje. Kriminalistické ohnisko
se tedy nachazelo na dfevéné podlaze u komina ve Il. NP ve vzdalenosti 1,2 m od stény, kde byly umis-
tény vstupni dvere. Jako pfi¢ina vzniku pozaru byla stanovena technicka zavada na kominovém télese,
kde mél $patny technicky stav kominu, zplsobeny dlouhodobym pouZivanim, pfi¢innou souvislost se
vznikem pozéru. Umysiné zapaleni nebo technicka zavada na elektroinstalaci byla provedenym $etfenim
jednoznaéné vyloucena.

Zajimavosti

Iniciatorem poZzaru byly v tomto pfipadé unikajici zplodiny hofeni a jiskry z topenisté kotle na tuhd paliva.
Teplota jiskry z ohnisté je dostate¢né vysoka na to, aby iniciovala hoflavy materidl, dosahuje teplot okolo
600 az 750 °C. V kombinaci se zplodinami hofeni, které svou teplotou vyznamné pfispivaly k prohfivani
vyskytujiciho se hotlavého materialu (dfevo), Ize kombinaci téchto iniciaéni zdroji povazovat za dostate¢né
ucéinnou. Teplota zplodin na vystupu z kotle mlze dosahovat az 400 °C, v zavislosti na intenzité topeni,
pfitemz teplota vzplanuti se u smrkového dieva pohybuije okolo 230 °C.

Obr. ¢. 2 — Kotel na tuha paliva napojeny
na inkriminované kominové téleso.

Obr. ¢. 3 — Ubytovaci prostory zasaZené
poZdrem.

Obr. . 4 — Kriminalistické ohnisko —
prohofely tram.
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Vybrané pozary 2,

POZAR A VYBUCH BYTOVEHO DOMU

Pozar resil: HZS Moravskoslezského kraje, ECUD 8113001737, rok 2013
PFi¢ina vzniku pozaru: imysiné zapaleni.

Autor odborného vyjadreni: kpt. Ing. Zdenék Slachta

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

Primé skody: 10 000 000,- K¢ Uchranéné hodnoty: 1 000 000,- K&

Usmrceno osob: 6 Zachranéno osob: 6

Zranéno osob: 11 + 1 (Clen JSDH) Evakuovano osob: 50

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o ¢tyfpodlazni bytovy diim se tfemi NP a jednim NP. V kazdém NP byly dvé bytové jednotky
o dispozici 3+1. Objekt mél plidorysné rozméry 12 m x 15 m. Bytovy diim nebyl délen do poZarnich Usekd.
Stfedem objektu bylo vedeno dvouramenné schodisté, které tvorilo nechranénou Unikovou cestu. Suterén
byl ¢lenén na sklepni kdje a pomocné mistnosti jako, ,susarna“, ,kolarna“, pradelna. V mistnosti zvané
skolarna“ bylo umisténo plynovodni potrubi a hlavni uzavér plynu.

Popis udalosti

Dne 17. 2. 2017 v 03:50 hodin byla na tisfiovou linku ohla$ena udéalost exploze a pozar bytovky. Udalost
nahlasili nedaleko bydlici svédci, ktefi zaslechli vybuch. Pfi pohledu z okna zpozorovali pozar, v prostoru
sklepa a v kuchyni bytu &. 1. Jako prvni se na misto udalosti v 03:58 hodin dostavila JSDH. Jednotka PO
okamzité pozadala KOPIS o povolani posil s tim, Ze po vybuchu se pozar rozsifil na cely objekt. Pfi zasahu
jednotek PO byl ve sklepnich prostorech zjistén unikajici plyn. Tlakovymi G¢inky vybuchu doslo k poskozeni
stavebnich konstrukci, naruseni statiky objektu a rozsireni pozaru do vSech prostor objektu véetné bytovych
jednotek. Vybuchem doslo k rozmetani okennich vyplni do okoli domu az na hlavni cestu prfed domem (az
do vzdalenosti asi 30 m). Z této strany od ulice bylo patrné propadnuti konstrukce stfechy v levé ¢asti domu.
Ze strany dvora bylo patrné rozevieni obvodové stény (boéni sténa domu s vedlej$im vchodem) a zficeni
stfesni konstrukce a stropnich konstrukci az do 1. NP (v levé ¢asti domu pfi pohledu z ulice). K lokalizaci
pozaru zasahujicimi jednotkami PO do$lo dne 17. 2. 2017 v 05:57 hodin, pfi éemz k samotné likvidaci po-
Zaru doslo v 15:53 hodin dne 18. 2. 2017.

Dne 17. 2. 2013 probéhlo ze strany vysetfovatell pozar( prvotni ohledani mista pozaru a vybuchu z vnéjsku
objektu. Druha prohlidka byla provedena uvnitf objektu po ukonceni hlavnich hasebnich praci a po dohodé
s VZ pfiblizné v 08:30 hodin. Dal$im Setfenim uvnitf objektu v prostorach sklepl a mista Uniku plynu byl
nalezen UmysIné vymontovany kuZel hlavniho uzavéru plynu véetné kli¢d. Misto nalezu bylo zadokumen-
tovéano a predano Policii CR. Ve 13:00 hodin vyetiovatelé pozari asistovali Policii CR pfi odebirani stop
(kuZele uzavéru, klich a ¢asti plynového potrubi s hlavnim uzavérem plynu). Pfi¢inou vybuchu a nasledného
pozaru byl jednoznacéné imysliné zplsobeny Unik zemniho plynu a jeho nasledna iniciace.

Dne 18. 2. 2013 vySetiovatelé pozar( ohledali cely objekt. Pfi tomto ohledani byly zadokumentovany stopy
a nasledky po vybuchu a poZaru na zachovalych ¢astech objektu. Vstupni dvefe do objektu byly tlakovymi
ucinky vybuchu vyrazeny smérem ven, rdm dvefi byl siiné poSkozen a sklenéné vypiné byly rozbity. Dvere
byly v dobé vybuchu uzamceny, pficemz bylo zjisténo, ze v zamku je zevnitf zalomeny kli¢. Dle zjisténych
skutec¢nosti a s ohledem na prokazatelny smér $ifeni vybuchu a tlakovych G¢ink( bylo zfejmé, Ze k iniciaci
vybuchu doslo mimo sklepni prostory, Sifeni vybuchu smérovalo ze schodistového prostoru smérem do
sklepnich prostor.

Ze suterénu objektu, kde byl imysIné rozmontovan hlavni uzavér plynu, dochézelo k Uniku zemniho plynu.
Odtud se plyn sifil do schodistového prostoru. V suterénu v prostoru schodisté bylo zjisténo mozné ohnisko
pozaru - hofici plastové boby, stoGena hydrantova hadice a navrchu zalozené vrstvou papirll — pfic¢emz toto

ohnisko pravdépodobné nebylo iniciatorem vybuchu s ohledem na fyzikalni vlastnosti unikajiciho zemniho
plynu, ktery stoupal vzhlru do schodistového prostoru. Druhé (pravdépodobné) ohnisko se, s ohledem na
znacény rozvoj pozaru v bytové jednotce ¢. 1 ihned po vybuchu (dokumentovano fotografiemi a pofizenym
videozdznamem), nachdazelo uvnitt této bytové jednotky — doslo zde k poZaru jesté pred vybuchem plynu.
K iniciaci vybuchu doslo ve schodi$tovém prostoru neobjasnénym iniciatorem. Dle zjisténych skute¢nosti
se zde v dobé tésné pied vybuchem svitilo, Ize tedy vyloudit iniciaci jiskfenim elektroinstalace pfi sepnuti
spinade osvétleni. Setfenim na misté udalosti nebyl v prostoru schodisté nalezen zadny zapalovag ani jiny
prostfedek, ktery mohl byt pouzit k iniciaci vybuchu.

Zajimavosti

V pribéhu zasahu dochéazelo k posunu konstrukci, proto byl nékolikrat velitelem zasahu vydan zakaz vstupu
do objektu. Po zficeni konstrukci levé ¢asti domu v disledku vybuchu a strzeni staticky narusenych kon-
strukci zasahujicimi jednotkami PO doslo k totalni destrukci bytovych jednotek ¢. 1, 3. a 5. Z tohoto dlvodu
nebylo mozné provést ohledani téchto bytovych jednotek.

Obr. ¢. 1 - Nasledky vybuchu a poZaru.
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Vybrané pozary 2,

Obr. ¢. 2 — Mistnost s uzavérem plynu. Obr. ¢. 4 - Vstupni dvere se zalomenym klicem.

Obr. ¢. 3 — Jedna z bytovych jednotek — nasledky poZaru.
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POZAR OBJEKTU PEKAREN

Pozar resil: HZS Stredogeského kraje, ECUD 2114000780, rok 2014

PFi¢ina vzniku pozaru: nedodrzeni bezpednostnich predpisl pii praci s fezaci soupravou propan-
-butan-kyslik.

Autor odborného vyjadreni: kpt. Mgr. Libor Pospisil

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

Primé skody: 289 000 000,- K& Uchranéné hodnoty: 1 500 000 000,- K¢

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 2

Zranéno osob: 8 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o pozar objektu pekaren. Objekt byl situovan v aredlu byvalého masokombinatu. Aredl se roz-
kladal na celkové plose 400 m x 250 m. V aredlu se nachazelo vice objektl, z nichZz nejdominantné&jsi byl
vlastni provoz pekaren. Dalsi objekty, situované po obvodu arealu, plnily funkci pomocnych provoz( (sklady,
garaze, vratnice, apod.) Budova pekaren byla vystavéna z ¢asti jako jednopodlazni, z ¢asti jako dvoupod-
lazni a stfedova ¢ast jako tfipodlazni. Vystavba plvodniho objektu byla provedena pfed Gginnosti kodexu
technickych norem, zabyvajicich se PBS, a proto nebyly pfi vystavbé kladeny pozadavky na stavebni ¢le-
néni objektu do pozarnich Usekd.

Objekt nasledné prosel fadou rekonstrukci a dil¢ich uprav, pficemz doslo k vyznamnym stavebnim Gpravam
a realizaci objektu v souladu s kodexem norem zabyvajicich se PBS. Zasadni stavebni a technologické
Upravy byly realizovany v rozmezi let 1996 az 2011. Stavba byla délena do samostatnych poZzarnich Usekd.
Objekt mél nehotlavé nosné a pozarné délici konstrukce. V roce 2011 byla z dlvodu nevyhovujici kapa-
city mrazicich skladl zahajena vystavba nové mrazirenské haly, realizované jako pfistavba, vychodné od
objektu pekaren. Jednalo se o halu sloZenou ze tfi technologicky propojenych ¢asti — mrazirensky sklad,
tfidirna a socialné administrativni a technické zazemi. Pozarni bezpecnost stavby byla posouzena v souladu
s pozadavky CSN 73 0804 a CSN 73 0845. Sklad byl navrzen s pouzitim systému predchazeni pozaru na-
zvaného ,,OxyReduct®. Zakladnim principem bylo snizeni mnozstvi kysliku pfivedenim dusiku. Diky neustélé
kontrole se atmosféra ve skladu trvale udrzovala na hodnoté, pfi které skladovany material nemohl horet.
V popisovaném prostoru byl maximalni obsah O, v ovzdusi 15 %.

Popis udalosti

V dobé pfijezdu vySetfovatele pozar(i na misto udalosti bylo zji§téno, Ze se jedna o pozar ve vnitrobloku
objektu. Vlastni Setfeni bylo v prvni fazi zaméreno na zjisténi rozhodnych skutecnosti, tykajicich se zpozoro-
vani a ohlaseni pozaru. Na misté udalosti byli vyslechnuti zaméstnanci podniku, ktefi sdélili, Ze pozar vznikl
pfi rekonstrukci v prostorach byvalych mraziren. Rekonstrukci umoznilo zahajeni provozu nové mrazirenské
haly. Rekonstrukce zahrnovala r(izné druhy praci, véetné praci s otevienym ohném. K provedeni praci, spo-
Civajicich v demontazi a paleni kovovych konstrukci, byl najat externi pracovnik, kterému byl pridélen spo-
lupracovnik, zodpovédny za dodrzovani pozarni ochrany v priibéhu provadénych praci. Vlastni ¢innosti pro-
bihaly standardné tak, Ze kazdé rano bylo stavenisté zkontrolovano stavbyvedoucim za pfitomnosti osob
provadéjicich demontazni prace. Stavbyvedouci posoudil objekt a stanovil rozsah praci a technologicky
postup, ktery mél byt v dany den uplatiovan. V pfipadé, kdy bylo nutné provadét pozarné nebezpecné pra-
ce, vystavil pracovnikiim piikaz k provadéni praci s otevienym ohném v souladu s vyhlaskou ¢. 87/2000Sb.
V souladu se stanovenymi postupy a opatfenimi provadél povéreny externi pracovnik demontazni prace
ocelovych konstrukci a nasledné odstrariovani izola¢nich vrstev ze stén a stropl mrazicich mistnosti.

V souvislosti se zjisténymi zakladnimi informacemi o objektu a sezndmenim se se smluvnimi vztahy bylo
ve spolupraci s Policii CR zahdjeno vyslychani osoby, provadéjicich demontéazni prace. Vyslechnuty ex-

terni zaméstnanec uved|, Ze jeho hlavni naplni prace byla likvidace kovového odpadu. Pfi své ¢innosti
vyuzival technologie paleni neboli fezani autogenem. Pro tuto technologii disponoval potfebnym kurzem
pali¢e. V inkriminovany den byl v mistnosti pouze s jemu pridélenym pracovnikem, ktery mu délal po-
mocnika a jistil jej. Poté, co proved| pfipravné prace potiebné k zahajeni pozadovanych Ukon(, pfipravil
si autogen a pfinesl ¢tyfi PHP, dva snéhové a dva vodni. Nasledné zapalil hotdk a zapocal paleni, upalil
trubku, ktera byla u zdi a nechal ji presahovat 20 cm az 30 cm. VSe bylo v poradku a spolupracovnik mu
fekl, aby Ukon proved! i s druhou polovinu trubky. Proved! ocisténi druhého konce trubky a zacal fezat
opét asi 20 cm az 30 cm od zdi. Spolupracovnik, ktery mimo jiné odpovidal za pozarni bezpecnost praco-
visté, mél byt pfi fezani vzdy v mistnosti. Kdyz povéreny zacal fezat, jeho spolupracovnik byl v mistnosti
pritomen. NeZ fez dokondil, zacal citit teplo v obli¢ejové ¢asti. Vypnul hotak a zjistil, Ze za plechem, ktery
byl umistén na zdi, zfejmé doslo k zahoreni polystyrenu. Plech se zarem jiz zkroutil. Vzal tedy jeden z ha-
sicich pristrojd a zacal ihned hasit. Spolupracovnika povéfeného bezpecénosti daného prostoru si nevsiml,
ale nez stacil dostfikat prvni hasici pfistroj, tak jej spolupracovnik tahal ven, aby rychle vypnul pfivod k
horéku vzhledem k mozné explozi. Dovnitt se jiz nevratili, pouze vidéli, jak se z budovy vali ¢erny kour.
Popisované misto bylo nasledné oznaceno jako pozarni a kriminalistické ohnisko vzniku poZzaru.
Vyhodnocenim v§ech dostupnych informaci a faktl bylo jako kone¢na verze vzniku pozaru potvrzeno
vzniceni horlavé izolace stény v mistnosti oznacené 8b (viz Obr ¢. 1) vlivem vniknuti plamene horaku
pod kryci plech izolace, otvorem podél konstrukce konzole (,U“ profilu), na které bylo provadéno tepel-
né fezani. Doslo zde k poruseni bezpecnostnich predpisl pfi svafovani.

Zajimavosti

Tabulkové hodnoty teploty vzniceni polystyrenu jsou dle jeho druhu v rozmezi od 280 — 520 °C. Teplota
plamene smési hoflavych plynd propan-butan-kyslik, pouzitych k fezani konstrukci byla pfiblizné 2400 °C,
dle typu hofaku a nastaveni smési. Z uvedenych faktd Ize konstatovat, Ze teplota plamene hofaku byla vice
nez dostacujici ke vzniceni izola¢niho materialu.

Obr. ¢. 1 — Celkovy pohled na areal v dobé prijezdu JPO.
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Obr. &. 2 — Schematicky planek s vyznacenim inkriminovanych prostord.

Obr. &. 4 - Vnitini prostory
objektu zasaZené poZdarem.

Obr. ¢. 3 — Letecké zabéry arealu
v dobé poZaru.

ohmisko veniku
podan

sMET Sifen

poddm

smér skapavan
hobiciho polystyrenu

Obr. ¢. 5 — Celkové pohledy na ohniskovou sténu.
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VWybrané pozary 2,

POZAR POHANECI STANICE PASOVEHO DOPRAVNIKU

Pozar resil: HZS Usteckého kraje, ECUD 4214001660, rok 2014
PFi¢ina vzniku pozaru: treni a prehrati valetku pasového dopravniku.
Autor odborného vyjadreni: nprap. Petr Havlata

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé §kody: 25 000 000,- K& Uchranéné hodnoty: 12 000 000,- K&

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 0 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o pohanéci stanice pasového dopravniku, uréeného k dalkové prepravé sypkych materialt (hné-
dé uhli). Nosna konstrukce stanice byla kovova, z trubek, silnosténnych plech, valcovanych profilli a poro-
ro$td. Stanice méla dvé vyskové Urovné, v nizsi byly uloZzeny motory pohonu, pfevodovky, dva prekryvajici
se dopravni pasy a rozvody elektrické instalace. V horni ¢asti byla elektrorozvodna. Podélna osa stanice
byla orientovana ve sméru sever - jih. Stanice méla obdélnikovy pldorys o stranach 37 m x 10 m, pficemz
v nejvy$sim bodé dosahovala vysky 11 m.

Popis udalosti

Ohledani pozafisté bylo provedeno Policii CR za Gdasti vySetiovatele pozard, a to ve dvou fazich. Prvotni
ohledani probéhlo v 06:17 hodin, po ukonceni hasebnich praci. Druhé ohledani bylo provedeno téhoz dne
v 09:40 hodin, jiz za denniho svétla. Pfi ohledani inkriminovaného prostoru bylo zjisténo, Ze na stanici vy-
horely témér vSechny hoflavé materidly a Ze pozar zachvatil jeji prevaznou ¢ast. Rovnéz elektrorozvodna
zcela vyhorela. Spodni konstrukéni ¢asti stanice vykazovaly zndmky rovnomérného tepelného namahani.
Stopy tepelného namahani byly zietelné prevazné na konstrukcich v okoli vyskytu odhorelého hoflavého
materialu. Na zapadni strané stanice v prostoru prevodovky P-2 byly na konstrukcich patrné vyzihané
skvrny v natéru konstrukce. Toto misto se nachazelo na rozhrani zény, kde na jedné strané probihal ma-
sivni pozar a na strané druhé probihalo pouze omezené hofeni malé ¢asti pasového dopravniku. Uvnitf
koridoru pro vedeni pasu, situovaného na stanici, byly konstrukce zna¢né opalené véetné naruseni gumo-
vych povlakl hnacich bubnd pasu, pfi éemz na strané druhé (od stanice) byly gumové povlaky beze stop
plsobeni pozaru. Vys$e zminéné misto v severni ¢asti stanice u pfevodovky P-2, uvnitf koridoru pro vede-
ni dopravniho pasu, bylo uré¢eno jako kriminalistické ohnisko poZaru. Nyni bylo nutné stanovit relevantni
je pfitomnost horlavé latky, oxida¢niho prostfedku a Uc¢inného iniciacniho zdroje. V inkriminovaném pro-
storu se nachazely nésledujici hoflavé latky: gumotextilni dopravni pas a plasty obsazené v elektrickych
zarizenich. Z pohledu iniciace pfichazely v Gvahu dva relevantni iniciacni zdroje: elektrické jevy, vzniklé na
elektrickych zafizenich, nebo mechanické treni vale¢ku zapfi¢inéné zadrenym loZiskem.

Technicka zavada na elektrickém zafrizeni: Iniciatorem poZzaru by v tomto pripadé byl elektricky jev. Ta-
kovymi jevy jsou napf. elektricky zkrat nebo elektricky pfechodovy odpor. Oba tyto jevy obvykle vyustuiji
v elektricky oblouk, ktery dosahuje teplot pfes 1000 °C a je schopen zapalit latky, které se bézné pouzi-
vaji pro vyrobu soucasti elektroinstalace. Ovéem elektrickd instalace byla na stanici vedena po kovovych
konstrukcich a po kabelovych lavkach, mimo gumotextilni pasy. Pasy by tedy nebyly v dosahu pfimého
tepelného plsobeni pfipadného elektrického oblouku. Byly by vystaveny pouze U¢inkdim odlétavajicich
jisker nebo odkapavajicich hoficich plastl. Ani jiskry ani odkapavajici kapky plastu by nemély dostatek
energie na zapaleni gumotextilniho pasu. Tato verze byla vyloucena.

Mechanické tfeni a prehrati valecku pasového dopravniku: Inicidtorem by u této verze bylo mechanicky
vznikajici teplo, zplsobené zadfenim loZiska vale¢ku. Vale¢ky podpiraji samotny pas a jsou vyrobeny

z kovu. Vélecky jsou otocné a ulozené na hridelich s loZisky. Z praxe je znamo, Ze nelze zcela vyloucit
zadreni loZiska valecku, ktery se nasledné tfenim rozzhavi na takovou teplotu, Ze dokéze zap4lit i instalo-
vany gumotextilni pas. Je ovéem nutné podotknout, Ze takovéto tepelné plsobeni musi probihat po delsi
dobu a na stejnou ¢ast pasu. Trenim rozzhaveny vale¢ek mizZe dosahnout teploty pfiblizné 1000 °C, pfi-
¢emz je natolik hmotny, aby dokéazal teplo predavat dostate¢né dlouho pro vzniceni gumotextilniho pasu.
Tato verze byla podpofena sdélenim zaméstnance, ktery pfed pozarem zaznamenal poruchu na pohanéci
stanici, a to zablokovani valecku. Tato verze byla jednoznaéné potvrzena.

Zajimavosti

Pfi¢in zadfeni loziska mize byt vice, napf. nedostate¢né mazani, znecisténi, pretizeni, nespravna manipu-
lace nebo instalace.

Elebtmronwsdan

Obr. &. 1 — Bokorys a plidorys pohdnécr stanice, véetné vyznadeni umisténi prevodovky P-2.
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Obr. ¢. 2 — Pohanéci stanice — rozsah poZaru.
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POZAR OBALKOVACIHO AUTOMATU VE VYROBNI HALE

Pozar resil: HZS Pizefiského kraje, ECUD 3214002378/1, rok 2014

PFi¢ina vzniku pozaru: provozné technicka zavada na elektroinstalaci obalkovaciho stroje.
Autor odborného vyjadreni: nprap. Kvétoslav Filip

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

Primé skody: 109 120 000,- K& Uchranéné hodnoty: 214 000 000,- K&

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 0 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se jednopodlazni, typizovanou vyrobni halu pro zpracovani tiskovin o plidorysnych rozmérech 46 m
x 55 m. Hala byla tvorena ocelovou nosnou konstrukci s oplasténim a zateplenim. Severni obvodova sté-
na priléhajici k administrativni budové objektu byla provedena jako poZzarné délici konstrukce s odolnosti
150 minut. Obvodové stény byly zdéné. V zapadni ¢asti objektu se nachazel zdény pristavek, ve kterém byly
umistény trafostanice, elektrorozvodna a kompresorovna. Stfecha byla ocelové konstrukce s krytinou ze
zateplenych profilovanych plechi. Ve stfe$nim plasti bylo osazeno 10 polykarbonatovych svétlik( o rozmé-
rech 2 m x 5 m s vétracimi klapkami. V prostoru haly byly v souladu s projektovou dokumentaci rozmistény
hlasice EPS, a to 12 ioniza¢nich koufovych, 17 opticko-kourovych a 3 tlac¢itkové hlasice. Hlasi¢e byly napo-
jeny na jednu Ustfednu, kterd byla umisténa pod stalym dohledem v burice ostrahy objektu.

Popis udalosti

K pozaru doslo na no¢ni sméné po zhruba 2,5 hodinach provozu obalkovaciho stroje, v prostoru prevodové
skiiné. Dle vypovédi obsluhy byl stroj pfed zapocetim praci kontrolovan a vycistén. Stroj najizdél na novou
zakéazku, a to je vzdy spojeno s jeho fadnym vycisténim. Po dobu vyse uvedené doby asi 2,5 hodin prace
stroje nezaznamenala obsluha Zadnou poruchu, ani nic, co by nasvédc¢ovalo vzniku pozaru. Ovéem zhruba
v 00:30 hodin zaslechla obsluha stroje pfi ¢ekani na vyjeti nové varky obalek tupou ranu nasledovanou
vySlehnutim plamen( ze spodni ¢asti stroje. Zaméstnanci se snazili vznikly pozar hasit pomoci praskovych
hasicich pfistrojd. To se jim v8ak nepodafilo a v disledku prudkého vyvinu zplodin hofeni (zakoureni) byli
nuceni halu opustit. V 00:45 hodin byl pozar signalizovan i na Ustfedné EPS v burice ostrahy.

Nejvétsi intenzita pozaru (pozarni ohnisko) se nachazela v uzavieném prostoru prevodové skiiné pro skla-
dani zavérné klapky obalky, ktera byla umisténa na konci automatické linky. Nad touto prfevodovou skiini se
dale nachazel elektricky rozvadé¢ automatu. V tomto prostoru, v dolni ¢asti, zpozoroval plameny i obslu-
hujici zaméstnanec (svédecké ohnisko pozaru). Pri ohledani mista pozaru bylo na zakladé stop Sifeni a oh-
niskovych pfiznak( v uvedeném prostoru uré¢eno i kriminalistické ohnisko poZaru. Lze proto konstatovat, Ze
svédecké, pozarni i kriminalistické ohnisko pozaru se shoduji.

V pribéhu ohledani bylo ve spolupraci s pfislusnikem OKTE provedeno zevrubné ohledani prostoru pre-
vodové skriné a elektrického rozvadéce vcetné topného télesa s prislusenstvim. Pravé potrubi teplého
vzduchu bylo zausténo do prevodové skiiné a touto prochazelo na druhou stranu stroje, kde dochazelo
k vysouseni lepenych spojli obalek. Uvedené topné téleso s pfisluSenstvim, do kterého byl vhanén vzduch
ventilatorem, bylo zajiSténo jako stopa a podrobeno zkoumani. Vysledkem znaleckého posudku vypraco-
vaného OKTE bylo, Ze s ohledem na znaéné poskozeni elektrického rozvadéce a prevodové skiiné nebylo
mozné jednoznacné vyloucit vznik pozaru nasledkem nezadouciho elektrického jevu na elektroinstalaci
v prostoru prevodové skriné. Ovsem nebylo ani mozné jednoznaéné vyloucit moznost selhani fidici jednotky
v elektrickém rozvadéci. Na zakladé vSech zadokumentovanych skute¢nosti, ziskanych diikazd, poznatk(
a zjisténi, které jsou uvedeny v tomto odborném vyjadreni, bylo stanoveno, Ze pfi¢inou vzniku pozaru byla
technicka zavada na elektroinstalaci v uzaviené technologii obalkovaciho stroje.

Zajimavosti

PoZzar se v Utrobach automatu $ifil skrze izolaci elektrickych rozvodt a pryZzovych soucasti, az se rozsifil do
celého prostoru prevodové skiiné, na elektricky rozvadéc a dale po hoflavych soucastech (izolace elektric-
kych kabell, hydraulika, plastové a pryZové soucasti) do celého soustroji v levé ¢asti obalkovaciho stroje.
Vlivem vysoké teploty pozaru doslo plsobenim tepelné radiace k neopravitelnému poskozeni i sousediciho
obalkovaciho automatu.
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Obr. ¢. 4 — Prevodovkova skriri — ohniskové
markanty.

Obr. ¢. 3 — Nasledky poZaru — zadni strana
obdlkovaciho automatu.
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Vybrané pozary 2,

POZAR BYTOVE JEDNOTKY

Pozar resil: HZS Karlovarského kraje, ECUD 4114003366, rok 2014

PFi¢ina vzniku pozaru: nedbalostni jednani pfi manipulaci s otevienym ohném.
Autor odborného vyjadreni: kpt. Ing. Radek Barto$

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé Skody: 4 500 000,- K& Uchranéné hodnoty: 1 000 000,- K&

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 82 (+ 14 zvirat)

Zranéno osob: 18 Evakuovano osob: 9

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o bytovou jednotku s poctem mistnosti 3+1, situovanou v objektu k bydleni s celkem ¢trnacti NP.
Budova byla postavena v roce 1971, méla pldorysné rozméry 22 m x 20 m, panelové stavebni konstrukce a
plochou stfechu. V8echna podlazi budovy byla propojena jednim schodi$tém a dvéma vytahy se spole¢nou
strojovnou, umisténou na stfeSe budovy. Plamennym hotenim zasazena bytova jednotka se nachazela ve
IV. NP budovy.

Popis udalosti

Provedenym ohledanim bylo zji$téno, Ze k nejintenzivnéj$imu poskozeni odhofenim material( doslo
v mistnosti koupelny, kde byly z vétsi ¢asti odhorelé hoflavé materialy stavebnich konstrukci bytového
jadra a vnitfniho vybaveni koupelny. V koupelné umisténa vana a automaticka pracka meély opéalené
kovové skelety. Na zakladé stop po odhotivani materidld a cest Sifeni pozaru, zjisténych provedenym
ohledanim, bylo konstatovéano, Ze ke vzniku pozaru doslo v mistnosti koupelny (misto vzniku pozaru).
na elektroinstalace a v koupelné byla umisténa elektricka pracka. K véci posouzeni elektrickych zafizeni
jako moznych zdrojd iniciace byl na misto udalosti povolan znalec v oboru elektrotechnika, ktery zpra-
coval znalecky posudek. Ve znaleckém posudku znalec konstatoval, Ze elektroinstalace nebyla pfi¢inou
iniciace pozaru. Bytova jednotka byla odpojena od elektrické sité a nebyly nalezeny Zadné stopy po
nezadoucim elektrickém jevu. Zadna dal$i technicka zafizeni, kterd by v dlsledku technické zavady
byl do koupelny dodan. Provedenym ohledanim mista vzniku pozaru bylo zjisténo, Ze na vrchni desce
pracky stalo roztavené torzo voskové svicky v plastové nadobé. Dalsi Setfeni bylo tedy sméfovano ke
zjisténi pohybu osob v misté poZaru v dobé bezprostfedné pred jeho vznikem. V misté pozaru byl pfito-
men uzivatel bytu, ktery k véci uvedl, Ze v dobé okolo 05:30 hodin pfiSel dom( ze zaméstnani a v 6:00
hodin se Sel vykoupat do koupelny. Vzhledem k tomu, Ze byl byt odpojen od privodu elektrické energie,
pozadal svoji druzku, aby mu v koupelné zapdlila svicky. Druzka mu tedy zapalila dvé svicky, které
byly umisténé na pracce, a z bytu odesla. Jednalo se o hrbitovni svi¢ku v kelimku a dale o obycejnou
svi¢ku o prdméru 5 cm a vySce 10 cm. Po vykoupani v dobé okolo 06:15 hodin uZivatel bytu z koupelny
vySel a svicky ponechal zapalené. Zapomnél na né a odesel do loZnice, kde hned usnul. Dale uvedl, Ze
v dobé okolo 09:35 hodin se v loznici probudil a ucitil zapach, $el chodbou pres kuchyr do koupelny,
kde vidél horet ru¢niky poloZzené na pracéce, plameny byly vysoké asi pll metru. Poté zpanikafil, dvefe
do koupelny otevrel vice ve sméru do kuchyné a vybéhl z bytu na chodbu domu, kde pozar ohlasil na
tisfiovou telefonni linku.

Na zakladé vyse uvedenych skutec¢nosti, zjiSténych provedenym ohledanim a Setfenim, bylo mozné
konstatovat, Ze ke vzniku pozaru doslo v mistnosti koupelny na vrchni desce pracky, kde byla umisténa
hofici voskova svicka (kriminalistické ohnisko), jejiz otevieny plamen zpUlsobil iniciaci a vzniceni v bez-
prostfedni blizkosti umisténych ru¢nikd. V daném pfipadé, kdy nebyly zjistény zadné skute¢nosti, které

by smérovaly k podezieni z umysiného jednani, bylo mozné konstatovat, Ze pfi¢inou vzniku pozaru bylo
nedbalostni jednani ze strany uzivatele bytu pfi uzivani hofici voskové svicky.

Zajimavosti

V souvislosti s Sifenim zplodin hofeni na chodbu a na schodi$té spole¢nych vnitfnich prostor budovy
bylo zjisténo, Ze z uvedenych spole¢nych prostor budovy nebylo v dobé pozaru mozné provést odvét-
rani zplodin hoteni koufovymi klapkami, které byly umistény na stfese budovy. Bylo zjisténo, Ze koufové
klapky nebyly v dobé pozaru funkéni z dlvodu jejich zakryti krytinou z kovového plechu. Timto bylo
znemoznéno odveétrani vnitfnich spole¢nych prostor budovy od zplodin hofeni, nasledkem ¢ehoz doslo
ve vnitfnich prostorach budovy ke kumulaci salavého tepla a zplodin horeni. Toto mélo zna¢ny negativni
vliv na provedeni efektivniho hasebniho zasahu, samovolné evakuace a na zachranu osob z pozarem
zasazené budovy.
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Obr. €. 2 — Zachranné prace — vyneseni zvifat.
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VWybrané pozary 2,

Obr. ¢. 3 — PoZar bytové jednotky pred prijezdem JPO.

Obr. ¢. 4 — Mistnost koupelny — misto vzniku poZaru.
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Obr. ¢. 6 — Prostory kuchyné — nasledky poZaru.
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Vybrané pozary 2,

POZAR HALY PRO VYROBU AUTOMOBILOVYCH SOUCASTEK

Pozar resil: HZS Libereckého kraje, ECUD 5115005108, rok 2015

PFi¢ina vzniku pozaru: rozliti a nasledna iniciace par hoflavé kapaliny (600 az 700 litr(i), slouzici jako
odmastovac brzd.

Autor odborného vyjadreni: Mgr. Jan Mandl, DiS., kpt. Ing. Radek Poloprutsky, nprap. Josef Pliva
Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé S§kody: 42 000 000,- K¢

Usmrceno osob: 2

Uchranéné hodnoty: 50 000 000,- K&
Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 2 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o pozar objektu uréeného pro vyrobu komponentd automobilového primyslu. Pozarem byla
zcela zni¢ena Cast objektu pfiblizné obdélnikového tvaru o rozmérech 50 m x 65 m (viz Obr. ¢. 3). VysSe
uvedend Cast objektu se skladala z nékolika stavebné oddélenych ¢asti, které byly pribézné pristavovany
v navaznosti na rozvoj spole¢nosti. Objekt byl tvofen vice konstrukéné odli§nymi ¢astmi, pravé v disledku
postupného pristavovani a rozsifovani objektu v rozmezi let 1993 az 2005. Konstrukéni systém objektu
byl tvofen rliznorodymi konstrukénimi prvky od spojenych kovovych UNIMO bunék az po klasické zdéné
konstrukce. Jednotlivé ¢asti objektu byly rozdéleny do pozarnich Usekl. Objekt nebyl vybaven vyhrazenymi
pozarné bezpeénostnimi zafizenimi typu EPS, SHZ apod.

Popis udalosti

Dle svédecké vypovédi doslo v mistnosti SAL (pfipravna a sklad aktivnich latek) pfiblizné v 07:15 hodin
k Uniku pfiblizné 600 az 700 | kapaliny uzivané jako Cisti¢ brzd. Jednalo se o ¢irou, vysoce hoflavou ka-
palinou, tzv. aktivni latku, ktera byla plnéna do sprejll a nasledné slouZila jako odmastovadlo brzdovych
systémd automobill. Podlaha byla v misté rozliti kapaliny rovna, opatfena keramickou dlazbou bilé
barvy. Ohledanim podlahy nebyly nalezeny jakékoliv zachytné jimky, sbérné kanalky, nebo jiné stavebni
Upravy pro pfipad rozliti manipulované kapaliny. P¥i pfedpokladu, Ze podlaha v mistnosti SAL byla zcela
rovna, Ize pfi plose mistnosti 136 m? a Uniku 700 | kapaliny o¢ekavat zaplnéni celé plochy podlahy do
vy$ky 5,3 mm. Z bezpec¢nostniho listu bylo mimo jiné zji$téno, Ze teplota vzplanuti kapaliny byla < 0 °C.
Teplota v objektu pred vznikem pozaru se mohla pohybovat v rozmezi 15 - 20 °C. Lze tedy konstatovat,
Ze pfi dané teploté byla rozlitd kapalina zapalitelnd a dochazelo k tvorbé vybusnych koncentraci hot-
lavych par, které mohly byt nasledné iniciovany za vzniku vybuchu a pozaru. Zasadni nezndmou tedy
bylo, co v daném prostoru zplsobilo iniciaci pfitomnych hoflavych par. V prostoru SAL byly v ramci
trostaticky naboj (generovan na odévech zaméstnanct). Jako velice pravdépodobny zdroj iniciace byla
shledana balicka SFE 800, ktera slouZila ke skupinovému baleni hotovych vyrobku (sprejd). Baleni bylo
realizovano svarovanim balici folie. Teploty svafovani byly zavislé na tloustce folie a rychlosti prlichodu
tunelem a pohybovaly se od 140 °C do 190 °C. Déle pak pfi rozpojeni kontaktl stykacd instalovanych
na bali¢ce dochazelo ke vzniku elektrické jiskry. Vznik elektrické jiskry na kontaktech stykace je po-
vazovan za provozni jiskieni, které je tfeba izolovat od nebezpeéného prostiedi rliznymi technickymi
prostiedky a opatfenimi. Tim, Ze nebyl pfedpokladan provoz balicky SFE 800 v prostfedi s nebezpecim
vybuchu, nebylo dle sdéleni dodavatele provozni jiskieni Zzadnym zplsobem oSetfeno.

Svédecké ohnisko bylo stanoveno dle vypovédi zaméstnankyné. Svédkyné uslys$ela hlasitou ranu a ci-
tila tlakovou vinu takového rozsahu, Ze se u skladu chvély okenni tabule. Vybéhla ze skladu, divala se
smérem k silnici a nasledné smérem k hornim budovam, kde vidéla, Ze z horni budovy, kde je plni¢ka,
Slehaji z oken svétlé plameny. Pozarni ohnisko bylo zasahujicimi JPO uréeno do prostoru vrat nakladaci

rampy (prostor SAL), dale pak v mistnosti pInéni sprejd. Kriminalistické ohnisko bylo na zakladé infor-
maci zjisténych vysetfovatelem pozard a s pfihlédnutim k dynamickym G¢inkdim vybuchu a sméru Sireni
pozéaru uré¢eno do prostoru skladu aktivnich latek. Uddlost byla postoupena k prosetfeni Policii CR.

Zajimavosti

Na Sifeni pozaru mélo vliv uskladnéni blize nespecifikované mnozstvi hoflavych kapalin v mistnosti
SAL. Ohledanim SAL bylo nalezeno 29 prazdnych, pozarem poskozenych IBC kontejnerl. Zaméstnanci
nebyli schopni mnozstvi, druh a misto uskladnéni hoflavych kapalin specifikovat. Dle PBR stavby neby-
lo pocitano s vystavbou prostor pro manipulaci nebo skladovani hoflavych kapalin. Dokumentace po-
pisovala pouze prostory pro vyrobu soucasti osobnich automobil( a dal§iho autopfisluenstvi, véetné
jejich skladovani. Stavba tedy byla uzivana v rozporu s kolauda¢nim rozhodnutim.

Obr. €. 2 - Letecké zabéry znazorriujici nasledky a rozsah pozZaru.
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Obr. ¢. 5 - Pohled od vstupu do SAL na mistnost pinéni aerosold, véetné
vyznaceni pozice zemfelé osoby.
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Obr. ¢. 6 — Balicka SFE 800 pred poZarem.

Obr. ¢. 4 — Ohledani mista poZaru (mistnost SAL).
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VWybrané pozary 2,

POZAR CASTI ETHYLENOVE JEDNOTKY A PYROLYZNi PECE

Pozar resil: HZS Usteckého kraje, ECUD 4215006127, rok 2015
PFi¢ina vzniku pozaru: povrchové a séalavé teplo.

Autor odborného vyjadreni: por. Radek Hampl, DiS.
Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé Skody: 641 000 000,- K& Uchranéné hodnoty: 1 949 050 000,- K&

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 31 prislusnikd JPO Evakuovano osob: 3142

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Ethylenova jednotka byla situovana v areélu chemického zavodu. Zakladem vyrobniho programu ethylenové
jednotky byl tepelny rozklad (pyrolyza) uhlovodikovych surovin za vzniku pyrolyzniho plynu, jehoz Upravou
a destilaci se ziskavaly hlavni produkty, etylen a propylen. Cela udélost byla rozdélena na dva dil¢i poZary.

Pozar ¢. 1 byl situovan v prostoru potrubniho mostu 6, ktery se kfizil s mostem J. Potrubni most 6 se skladal
z ocelovych nosnych konstrukci, svislych a vodorovnych ocelovych vaznikd. Most 6 byl 18 m vysoky a 6 m
Siroky, pficemz mél pét technologickych pater. Jednotlivymi patry prochazely potrubni vétve v kombinaci s
kabelovymi a technologickymi lavkami. V prostoru u kfizeni s mostem J byly na Urovni mezi 4. a 5. patrem
umistény pojistné ventily.

Misto pozaru ¢. 2 se nachazelo v jizni ¢asti ethylenové jednotky mezi chladici vézi a stavbou s ndzvem teply
dil. Jednalo se o pyrolyzni pece BA-109 a BA-110. Z pohledu identifikace mista pozaru je zasadni pyrolyzni
pec BA-109. Pyrolyzni pec byla umisténa na Sesti Zelezobetonovych pylonech a tvorily ji reakéni a kon-
vencni ¢ast. Reakéni ¢ast Ize popsat jako box. Uvniti reakéni ¢asti se nachazela rekéni sekce, jejiz reakeni
Cast byla vyzdéna vysokoteplotni vyzdivkou. Na dné reakcni sekce byly po stranach umistény spodni ho-
faky a uprostfed soustava privlakd pro vodici ty¢e pyrolyznich viasenek. Pyrolyzni viasenka pfedstavovala
trubkovy reaktor umistény ve stredni ¢asti reakéni sekce. Jednalo se o soustavu trubek, které se postupné
spojovaly pomoci Y kust. Jejich primér byl 6 cm az 12 cm o celkové délce 50 m az 90 m. Na bocich reakéni
sekce byly umistény boc¢ni horaky a manipulac¢ni okénka. V horni ¢asti reakéni pece se nachazel jizek, kde
proudily horké plyny z reakéni sekce do sekce konvencni. Konvenéni ¢ast se nachazela nad reakcni ¢asti
pece a jednalo se o soustavu trubkovych vymeénikd, které sdilely teplo stoupajici z reakéni sekce. V nej-
vy$8im bodé pyrolyznich peci se nachazel spoleény koufovod, ktery byl napojen na svisly centralni komin.
Pyrolyzni pece byly z diivodu udrzby a obsluhy na jednotlivych nadzemnich Grovnich opatfeny obsluznymi
ocelovymi lavkami. Pfisun surovin pro pyrolyzni pece a odvod produktd do teplého dilu zajiStoval most 4.

Popis udalosti

Svédecké ohnisko pozaru €. 1: Jeden ze zaméstnancl uvedl, Ze v den vzniku pozaru pracoval jako obvykle
v kotelné ethylenové jednotky. V dobé kolem 08:30 hodin zaznamenal néjaky oties. Vysel ze své kancelare
do prostoru ke kotldim. Konkrétné ke kotli &. 2, pficemz ucitil silny zapach plynu. Zkontroloval tedy kotel &. 2
a dival se na horéak kotle. Nasledné vidél, jak z prostoru kotle vyslehl plamen. Po chvili nasledovala tlakova
vina, kterd jej povalila na zem. Projev plamenného odhofivani zaznamenal i dal$i zaméstnanec, ktery zpo-
zoroval Sifeni plamene od kotelny ethylenové jednotky. Plamen se $ifil pfi zemi a po pfiblizné 20 m se zved|
az do vysky potrubniho mostu 6, pficemz nasledoval silny vybuch.

Svédecké ohnisko pozaru ¢. 2: Zaméstnanec spolecnosti uvedl, Ze na pokyn z velinu zacal ru¢né uzavirat
ventily, které pfivadély suroviny do pyrolyznich peci a dale ventily k hofakdm. P¥i pfichodu k peci BA-109
zjistil, Ze venkovni plast pece vykazoval nadstandardni teploty. Proved| tedy vizualni kontrolu manipula¢nim
okénkem a zjistil, Ze je cela reakéni sekce v plamenech, a to i pfes skutecnost, Ze pec byla uz zhruba hodi-
nu odstavena. Oznamil tuto skute¢nost na velin a bylo rozhodnuto o odpojeni pece. Po této manipulaci se

vratil zpét k pyrolyzni peci BA-109, kde pfi kontrole manipulaénim okénkem Zjistil, Ze je utrzena pyrolyzni
vlasenka. V této vldsence byl nastiik LPG a benzinu.

Kriminalistické ohnisko pozaru ¢. 1: Je shodné s ohniskem svédeckym. Bylo stanoveno na zakladé své-
deckych vypovédi, ohledanim mista pozaru a Sirsiho okoli. Kriminalistické ohnisko se nachazelo v prostoru
kotelny ethylenové jednotky, konkrétné v prostoru umisténi horaku kotle ¢. 2, ktery byl v dobé vzniku pozaru
v provozu. Samotné iniciaci, zplsobené salavym teplem hofaku, pfedchazel Unik propylenu z pfirubového
spoje pojistného ventilu, umisténého u kfizeni mostl 6/J. Unikly propylen se promisil se vzdusnym kyslikem,
za vzniku plynného mraku tvofeného vybusnou atmosférou. Vybusny plynny mrak se poté rozsifil az k inkri-
minovanému prostoru kotelny, kde byl iniciovan.

Kriminalistické ohnisko poZaru ¢. 2: Je rovnéz shodné s ohniskem svédeckym. Bylo stanoveno na zékladé
svédecké vypovédi, procesnich dat a na zakladé ohledani mista pozaru. Kriminalistické ohnisko se tedy
nachazelo v reakéni komore pyrolyzni pece BA-109, a to konkrétné na severni strané horni ¢asti reakéni ko-
mory v misté odtrzeni pyrolyzni vidsenky. Pyrolyzni vidsenky jsou néchylné na prudké zmény teplot. K tep-
lotnim zménam by mélo dochazet postupné, technologicky fizenym procesem. V 08:58 hodin doslo k hava-
rijnimu odstaveni pece BA-109 a ztraté procesni pary, ktera slouzila k chlazeni pyrolyznich viasenek. Proces
pozvolného ochlazovani viasenek byl tedy narusen. Pec BA-109 byla odstavena pred rfadnou udrzbou,
pficemz v ¢ase 10:14 hodin doslo k narlstu teploty na jizku pece. V tomto ¢ase doslo k utrzeni vlasenky,
coz zpUsobilo Unik pyrolyzniho produktu do reakéni komory. V reakéni komote dosahovala provozni teplota
1200 °C. Po odstaveni klesala teplota v reakéni komore velmi pozvolna a za dobu pfiblizné jedné hodiny
poklesla pouze nepatrné. Uniklé pyrolyzni produkty byly tedy iniciovany sélavym teplem v reakéni komore.
Pozarni ohniska obou pozard byla shodna s pfislusnymi ohnisky svédeckymi a kriminalistickymi.

Zajimavosti

Pozar ¢. 1 se Sifil z mista kriminalistického ohniska odhofivanim propylenového mraku az k mistu Uniku, kde
doslo k vybuchu a naslednému pozaru. Vybuch probihal na volném prostranstvi. Uginky vybuchu byly patr-
né predevsim na blizko stojicich objektech. Vybuch vnikal do nitra objektl skrze otvory v obvodovém plasti,
pfi¢emz uvniti objektd zplsobil poskozeni dvefi, podhledl a délicich oken. U objektl vice vzdalenych od
epicentra vybuchu doslo predevsim k vyrazeni okennich vyplini. U osob nachazejicich se v inkriminovaném
prostoru doslo k povaleni na zem a poskozeni sluchu. Z rozsahu po$kozeni zdravi osob a poskozeni objektd
lez odvodit, ze pretlak v Cele razové viny dosahoval hodnot 0,034 - 0,002 MPa.

Pozar ¢. 2 probihal primarné v reakéni komore pyrolyzni pece BA-109. Po uzavieni ventilu doslo ke zpét-
nému toku chladiciho oleje do reakéni komory skrze utrzenou vlasenku. Chladici olej nasledné zaplnil za-
chytnou jimku pod pyrolyznimi pecemi, pficemz doslo i k pielivu mimo tuto zachytnou jimku. Toto mélo za
néasledek rozsiteni pozaru na pyrolyzni pece BA-108, BA-110 a technologicky most 4.

Obr. ¢. 1 - PoZarni ohnisko poZaru ¢&. 1 — misto uloZeni pojistnych ventild.
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Vybrané pozary 2,

Obr. &. 2 — Detailni pohled na pojistny ventil — vyznaceni mist poruseného tésnéni

prirubového spoje a nasledného uniku propylenu.

Hefdk kothe &3 asenuty do
spslovec) Homary Kotk

Obr. ¢. 3 — Prostor iniciace poZaru €. 1 — hofak kotle ¢&. 2.

Pl spaldvaci komony
kotis Sislo 2

Obr. &. 4 — Naznaceni sméru
Sifeni poZaru — dle svédecké
vypovedi.

dliee 31

Obr. ¢. 5-Pozar¢. 2 -
nahlizeci okénko, kde byl
poZar zpozorovan.

e Obr. C. 6 — Vnitini prostor reakeni
iy komory pyrolyzni pece BA-109 — utrZzené
pyrolyzni viasenky.
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Vybrané pozary 2,

POZAR SKLADU MATERIALU PRO MONTAZ ELEKTROZARIZENI

Pozar resil: HZS Pizefiského kraje, ECUD 3216000936, rok 2016

PFi¢ina vzniku pozaru: technicka zavada uskladnénych lithiovych baterii.
Autor odborného vyjadreni: kpt. Ing. Stanislav Kopecky

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

Primé skody: 60 199 330,- K¢ Uchranéné hodnoty: 60 000 000 K&

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 0 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

PoZzar vznikl v aredlu tvofeném dvéma objekty. PoZarem zasaZeny objekt se skladal z vyrobni haly, skladu
a ostatnich prostor. Plvodnim objektem byla dvoupodlazni vyrobni hala, ke které byly posléze pristavény
objekty skladu a ostatnich prostor. Nosnou konstrukci vyrobni haly tvofil Zelezobetonovy skelet s vyzdivany-
mi sténami. Zastfeseni bylo tvofeno ocelovymi nosniky s Zivicnou krytinou a se sadrokartonovymi podhledy
ve Il. NP. Konstrukéni systém pristavby byl smiSeny - DP2. Nosné stény byly zdéné, vnitini nosnou konstruk-
ci tvorily ocelové sloupy, stfecha byla tvorena difevénym krovem s Zivicnou krytinou. V ostatnich prostorach
pristavby byla umisténa vyroba s pipravnou, lakovna a kancelate. Cinnosti byly provozovany v tfisménném
provozu. V mimopracovni dobé byla pozarni ochrana zajistovana prostrednictvim elektrické zabezpecovaci
signalizace v kombinaci s prvky autonomni detekce pozaru. Prostor skladu byl o pldorysnych rozmérech
13 m x 15 m. Skladovy systém byl tvofen pevnymi kovovymi skladovacimi regaly seskupenymi do jednot-
livych poli a vertikalnim rotacnim skladovacim systémem (Sest automatickych zakladact). Objekt byl délen
do i samostatnych pozarnich Usekd (viz Obr. &. 1). PU 1 - sklad o plose 224 m2. PU 2 - ostatni prostory
(€. 1 - pfipravna, €. 2 - vyroba, ¢. 3 - lakovna, ¢. 4 - kancelaf, ¢. 5 - chodba). PU 3 - vyrobni hala.

Popis udalosti

Prvotni detekci pozaru zajistil pozarni hlasi¢, ktery zareagoval na vznikly pozar a zaslal tuto informaci
formou SMS na telefon fFeditele spole¢nosti. Vznikly pozar aktivoval také instalovany kamerovy systém,
ktery zacal na zékladé IR ¢idla ukladat videozdznam na server a pozarni alarm, na ktery zareagovali
dva zaméstnanci no¢ni smény. Ti pak vstoupili do prostoru skladu a provedli prvotni hasebni zasah po-
moci PHP. Doba vzniku pozaru byla stanovena na ¢as 02:30 hodin. Svédecké ohnisko bylo na zakladé
vypovédi zaméstnancl stanoveno ve vnitfnim prostoru skladu, konkrétné na jednom z pevnych skla-
dovych regald (viz Obr. &. 2). V uréeném svédeckém ohnisku se dle zavedeného systému skladovani
SAP nachazelo 1402 kusu knoflikovych lithiovych baterii CR2450 3V (viz Obr. ¢. 4). Ostatni skladované
soucastky v prostoru svédeckého ohniska byly pouze pasivni elektronické soucastky typu odpor, civka,
dioda, konektor apod.

Ohledanim pozaristé bylo zjisténo, Ze nejsilnéjsi termicka degradace pUsobila skute¢né v prostoru skla-
du. Toto bylo znatelné zejména na poskozeni vnitfniho vybaveni, stén i stfesni konstrukce. Vybaveni
i stény vykazovaly rovhomérné poskozeni bez vétsich anomalii, coz nasvédduje, Ze v prostoru po vzni-
ku pozaru doslo po urcité dobé k celkovému vzplanuti - tj. ke vzniceni nahromadéné kourové vrstvy,
prudkému narUstu teploty a vzniceni vSech hoflavych materiald v celém prostoru skladu. Poskozeni
stfesni konstrukce bylo nejsilnéjsi v jeji jihozapadni ¢asti (viz Obr €. 5). Vzniklé poskozeni stfechy bylo
ovlivnéno predevsim pozici svétlikl, kdy v jejich okoli byla intenzita hoteni nejvyssi, v disledku inten-
zivni vymény plynd. Dal$i vliv na toto poskozeni mél samotny hasebni zasah, ktery byl veden ze severni
strany z vnéjsiho prostoru (z automobilové plosiny) a ze zapadni strany z vnitfniho prostoru (vraty mezi
pfipravnou se skladem). Z dlivodu podezfeni na vznik pozaru ve stfe$ni konstrukci technickou zava-
dou na topném télese kabelu Zlabu byla provedena jeho odbornéa analyza a také ¢asova analyza Sifeni

pozaru pomoci kamerového zaznamu. Na zakladé uvedenych analyz byla tato moznost jednoznaéné
vylouéena. Kriminalistické ohnisko bylo tedy stanoveno v prostoru ohniska svédeckého.

Po zhodnoceni v8ech relevantnich faktd, svédeckych vypovédi, zadokumentovanych skute¢nosti a po
vylouceni ostatnich moznych pfic¢in vzniku poZaru byla jako pfi¢ina vzniku pozaru stanovena technicka
zdvada uskladnénych lithiovych baterii typu CR2450 3V. Za Uc¢elem stanoveni jediné mozné pficiny
vzniku pozaru byl dale povolan sluzebni pes pro zjis§téni mozné pfitomnosti akcelerantll hoteni (nega-
tivni vysledek) a byla vypracovana odborna vyjadieni zpracovana pfisluéniky TUPO a OKTE.

Zajimavosti

Pozar byl zapficinén technickou zavadou velmi malych lithiovych baterii typu CR2450 3V. Jedn4 se o knof-
likové baterie o priméru 24,5 mm, tloustce 5 mm a kapacité 550 mAh. Ke vzniceni baterie mize dojit
v diisledku vnitfniho zkratu tj. mechanicky prdraz separatoru mezi lithiovou anodou a katodou z oxidu man-
ganicitého. Tento mechanicky prlraz mlze byt zplsoben vyrobni vadou nebo pfi nevhodné manipulaci
s bateriemi.
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Obr. ¢. 1 — Rozdéleni objektu do poZarnich tsekd.

Obr. ¢. 2 — Vyznaceni svédeckého ohniska.
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Vybrané pozary 2,

SiMer nasazeni
prowdu - vnéjsi

Obr. €. 3 — Vyznaceni postaveni svédka.

Obr. &. 4 — Detail baterie CR2450 3V a zpusob uskladnéni baterir, Obr. ¢. 6 — Vnitfni prostor skladu — zvyraznéni oken bez poZarni odolnosti v nosné poZarné délici
konstrukci.
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Vybrané pozary 2,

POZAR PRODEJNY SPORTOVNICH POTREB

Pozar resil: HZS Moravskoslezského kraje, ECUD 8116015889, rok 2016

PFi¢ina vzniku pozaru: manipulace s otevienym plamenem (napt. nedopalek cigarety).
Autor odborného vyjadreni: por. Ing. Luka$ Janovsky, kpt. Ing. Petr Holub

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

Pfimé Skody: 53 481 238,- K& Uchranéné hodnoty: 20 000 000,- K¢

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 3 (1 prislusnik Policie CR, Evakuovano osob: 150
2 ¢lenové JSDH)

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o koncesionarsky jednopodlazni objekt se tfemi velkoploSnymi prodejnami doplnénymi technic-
kym a provoznim zazemim o pldorysnych rozmérech 58 m x 30 m. Cely koncesionarsky objekt byl jednim
pozarnim Usekem a nejednalo se o shromazdovaci prostor. Kazda z prodejen méla dvé unikové cesty, jedna
vedla pres prodejnu ven hlavnim vstupem pro navstévniky, druhd byla vedena pres technické zazemi pro-
dejny dozadu za objekt.

Stavebni konstrukce celého objektu byly posuzovany jako horlavé. Jednalo se o Zelezobetonovou monto-
vanou dvoulodni halu. Nosnou konstrukci haly tvofily Zelezobetonové sloupy, které podpiraly nosnou kon-
strukci zastfeSeni — Zelezobetonové plnosténné vazniky. Na vaznicich byly uloZeny nosné prvky stfe$niho
plasté, ktery byl tvofen z ocelovych trapézovych plechd, tepelné izolace (polystyren) a povlakové krytiny.
Stresni krytina byla tvofena jednovrstvou PVC félii. Stresni plast byl rozdélen pasem nesiticim pozar Sirky
2,4 m na dvé plochy neptesahujici 1500 m2. Nosnou konstrukci stfechy tvofily ZB plnosténné vazniky a ZB
vaznice s krytim ocelové vyztuze minimalné 20 mm, coz odpovida pozarni odolnosti minimalné 60 minut. V
objektu nebylo instalovano zafizeni EPS ani SHZ.

Popis udalosti

Jednalo se o pozar prodejny se sportovnim vybavenim. Svédecké ohnisko bylo stanoveno do prostoru
pod obsluznou rampou u zadniho vychodu z prodejny. Toto misto bylo vyuZivano pro ukladani odpad-
niho kartonového materialu. Jako pozarni ohnisko bylo stanoveno zdzemi a prodejni plocha prodejny.
Kriminalistické ohnisko bylo uréeno v levé ¢ésti prostoru pod rampou u kovového schodisté vedouciho
k zadnimu vychodu z prodejny obdobné jako ohnisko svédecké.

Dle ohledani mista pozaru a informaci ziskanych v pribéhu zjistovani pficiny vzniku pozaru bylo mozné
konstatovat, Ze v prvni fazi se jednalo o pozar lehce hoflavého odpadu (papirovych karton(), ktery byl
skladovan pod rampou u zadniho vchodu do prodejny se sportovnim vybavenim. Papirové kartony byly
pod rampou uzamdéeny za kari siti, z ddvodu zabranéni vnikani cizich osob do tohoto prostoru.

Pozar mohl byt zplsoben odhozenym nedopalkem cigarety, kterd zapadla do prostoru papirovych
kartond, a nasledné doslo k jejich vzplanuti. Z tohoto prostoru se poZar dale rozsifil az do prodejnich
prostord. Této verzi nasvédcuje skuteénost, Ze se zde pravidelné pohybovaly cizi osoby, které na ram-
pach sedavaly, kourily a popijely alkohol.

Jako soucast vySetfovani priciny vzniku pozaru byl uskute¢nén vysSetfovaci pokus, ktery mél provérit
moznost zapaleni papirovych karton( a krabic v prostoru zadni strany prodejny. Pfi pokusu byly pouzity
stejné papirové krabice a byly nasimulovany relevantni scénare kontaktu cigaretového nedopalku s ulo-
Zenymi krabicemi. Pfi tomto pokusu bylo potvrzeno, Ze papirové kartony Ize snadno zapalit nedopal-
kem cigarety. Uzavfeni tohoto pfipadu z(istalo vzhledem ke zji§t&nym skuteé¢nostem v gesci Policie CR.

Zajimavosti

Mezera pod spodni hranou dvefi na rampé u zadniho vchodu do prodejny se sportovnim vybavenim (pro-
stor nad kriminalistickym ohniskem) méla vyznamny vliv na Sifeni pozaru. K pfenosu pozaru do prodejny
nedoslo prohofenim venkovnich dvefi, ale prostupem salavého tepla a plamenného hofeni mezerou mezi
podlahou a spodni hranou dvefi. V dobé probihajiciho pozaru uvniti skladu nebyly dvere zvenci poskoze-
ny, ke vzniku stop po tepelném namahani doslo az v pribéhu pozaru, probihajiciho v prodejné, o cemz
svéd¢i vétsi mira poskozeni dvefi zevnitf nez zvendi. Vzhledem k tomu, Ze dvere byly pfi hasebnim zasahu
poskozeny, nebylo jiz mozné jejich opétovné usazeni na panty a zji§téni presnych parametrli mezery pod
dvefmi. PFi zadsahu muselo byt pfistoupeno k otevieni dvefi pomoci hydraulického vyprostovaciho zafizeni.
Dle svédeckych vypovédi ovéem nebyly dvefe ve své spodni ¢asti tésné, coz bylo patrné hlavné v zimnim
obdobi, kdy pres dvere foukalo (tahlo).

Obr. ¢. 2 - Rampa u kovového schodisté —
vyznaceni kriminalistického ohniska.
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Vybrané pozary 2,

Obr. &. 4 — Patrné vyzihani dvefi zevnitf.

Obr. ¢. 6 — Vysetrovaci pokus — Uuspésné zapaleni krabic nedopalkem cigarety.
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Vybrané pozary 2,

POZAR HALY URCENE KE SKLADOVANI MATERIALU
NA VYROBU OKENNICH DOPLNKU

Pozar resil: HzS Jihomoravského kraje, ECUD 6216001424, rok 2016

PFic¢ina vzniku pozaru: provozné technicka zavada - Unik plynu z pfivodni armatury k teplovzdudnému
agregatu v disledku perforace na svarovém spoji.

Autor odborného vyjadreni: kpt. Ing. Tomas Ulehla

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé Skody: 190 000 000,- K& Uchranéné hodnoty: 200 000 000,- K¢

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 1 (pfislusnik JPO) Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Jednalo se o vyrobni aredl slozeny z nékolika objektd. Dochéazelo zde k vyrobé Zaluzii, rolet a dalsich jed-
noduchych okennich doplik{. Vyrobni ¢ast tvofily dvé haly o rozmérech 54 m x 60 m a 54 m x 72 m.
K vyrobnim haldm pfiléhala expedi¢ni hala o rozmérech 40 m x 20 m. Obé vyrobni haly byly jednopodlazni
s nosnym systémem tvofenym ZB sloupy a vazniky. Obvodovy plast hal byl montovany z betonovych send-
viGovych panelll v kombinaci s fasadnim systémem z lehkych sendvi¢ovych plechovych paneld s vypliiovou
izolaci. Stfesni plast obou hal byl tvofen trapézovym plechem, tepelnou izolaci z mineralnich vidken a foli-
ovou hydroizolaci. Podlaha v halach byla betonova. Pozarni vyska objektu byla 0 m. Expedi¢ni hala méla
obvodové stény zdéné z keramickych tvarnic, zateplenych kontaktnim zateplovacim systémem s izolaci
z mineralnich vlaken a tenkovrstvou omitkou. Dal$im objektem byla dvoupodlazni administrativni budova
o rozmérech 39 m x 23 m, ktera z ¢asti navazovala na ¢ast vyroby a od expedic¢ni haly byla oddélena atriem.
Nosny systém administrativniho objektu byl tvofen ZB skeletem s monolitickou stropni deskou, obvodové
stény byly zdéné. Pozarni vyska objektu byla 4 m. Vyrobni haly a hala expedice tvofily jeden pozarni Usek
o nehoflavém konstrukénim systému. Z vyhrazenych pozarné bezpec¢nostnich zafizeni byl v celém rozsahu
objektd instalovan systém EPS. V objektech byly instalovany ruéni i automatické hlasi¢e pozaru fizené jed-
nou Ustfednou. Automatické hlasice byly analogové optické. Vytapéni hal bylo teplovzdusné. Zdrojem tepla
byla vzduchotechnicka jednotka na zemni plyn umisténa na stfeSe expedicni haly.

Popis udalosti

K pozaru doslo v prostoru expedi¢niho skladu, ktery se nachazel mezi vyrobnimi halami. Na zakladé
vypovédi svédkl bylo svédecké ohnisko stanoveno do prostoru uskladnénych palet mezi vstupy u na-
kladové rampy. Na zakladé ohledani a vypovédi zasahujicich JPO bylo poZzarni ohnisko stanoveno do
prostoru regélu €. 53 (tuzkové baterie, plastovy material, elektro souc¢astky). Kriminalistické ohnisko bylo
lokalizovano na stfesSe expedi¢niho skladu, konkrétné v prostoru pod nosnym ocelovym rostem teplo-
vzdusného agregatu.

Na zakladé provedeného Setfeni vyplynula nasledujici zjisténi. Z poSkozeného plynového potrubi unikal
zemni plyn do VZT potrubi. Naslednou iniciaci zemniho plynu vyvolal hofék teplovzdusného agregatu pfi
jeho standardnim funkénim rezimu. Vlivem pozaru doslo ke zborceni VZT potrubi, které vedlo pod stro-
pem expedi¢ni haly. Timto zborcenym potrubim se pozar prenesl na uskladnéné drevéné palety a usklad-
néné zboZi. Postupné se pozar rozsifil na cely prostor expedi¢ni haly.

Na zakladé v8ech zadokumentovanych skuteénosti, ziskanych diikaz(, poznatk( a expertiznich zjisténi,
byla jako pfi¢ina vzniku poZaru stanovena provozné technicka zavada, kdy dochazelo k Uniku plynu z pfi-
vodni armatury k teplovzdusnému agregatu. Unik byl zpisoben perforaci ve svaru mezi hlavnim pfivodem
plynu a pravouhlym kolenem zaji$tujicim horizontalni vychyleni vedeni smérem k fidici jednotce agregatu.

Zajimavosti

Po iniciaci unikajiciho zemniho plynu do$lo k smérové vymezenému plamennému hofeni, které zplsobi-
lo poskozeni izolac¢niho plasté strechy, deformaci ochranného plasté vnitiniho systému vzduchotechniky
a zaroven destrukci hlinikovych ¢ésti fidici jednotky armatury. Ztratou mechanické pevnosti konstrukce
bezpecnostniho ventilu doslo k jeho uvolnéni z pfivodniho vedeni, coz vyvolalo exponenciélni rozvoj pozaru
v podobé explozivniho hofeni zplsobeného vyznamnym narlistem celkového prifezu, ktery umozrioval
vys$Si Unik plynu do poZzaristé. Situace pak gradovala rozsifenim pozaru pres armaturu vzduchotechniky
(smérem do expedi¢niho skladu), coz akceleroval chod teplovzdusného agregéatu. Protoze byla lokace de-
struovaného svaru mimo regulovanou ¢ast armatury, nemohl bezpec¢nostni systém agregatu na kritickou
situaci adekvatné reagovat.

Obr. ¢. 1 — Pohled do expedicni haly.

Obr. ¢. 2 — Expedicni hala (poZarni ohnisko).
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Vybrané pozary 2,

N
|

=
g%
B

AN ]
i F.

.‘-"
&
L
3

WA
1 (o

Obr. ¢. 7 — Kriminalistické ohnisko.
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VWybrané pozary 2,

POZAR USTREDNIHO STAVEDLA A KABELOVEHO VEDENI
V AREALU ZELEZNICNi STANICE

Pozar resil: HZS Moravskoslezského kraje, ECUD 8116001779, rok 2016
PFic¢ina vzniku pozZaru: technicka zavada na elektroinstalaci.

Autor odborného vyjadreni: kpt. Ing. Petr Holub

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

PFimé Skody: 153 973 500,- K& Uchranéné hodnoty: 54 467 000,- KE

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 0 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Mistem pozaru byl aredl Zelezni¢ni stanice. Jednalo se o Zelezni¢ni uzel, kterym vedly dllezité narodni
i mezinarodni trasy osobnich i nakladnich viak(. Pozar vznikl na ¢tyfech mistech, a to v budové Ustfedniho
stavédla, v budové haly cyklickych oprav, v prostoru kabelového mostu a v prostoru podzemniho kabe-
lového vedeni mezi sloupem ¢&. 26 a vstupem kabelového vedeni z nadzemni do podzemni ¢asti. Budova
Ustredniho stavédla byla dvoupodlazni, nepodsklepend, s ¢astecné vyuzitelnou podkrovni ¢asti. Objekt mél
pldorysné rozméry 12 m x 34 m. Budova byla vystavéna z cihel, stropni konstrukce byla provedena z pre-
fabrikovanych panel(. Stfecha objektu byla dfevéna, valbova s palenou krytinou. Budova byla rozdélena do
10 pozarnich tsekd. Unik osob v pripadé pozaru zajistovalo centralni schodité, které tvofilo nechranénou
unikovou cestu. Budova haly cyklickych oprav byla postavena v 80. letech 20. stoleti. Jednalo se o jedno-
podlazni, nepodsklepenou budovu uréenou pro opravy kolejovych vozidel. Objekt mél pldorysné rozméry
73 m x 63 m, vnitini vySka objektu byla 15 m. Budova byla postavena z Zelezobetonovych, panelovych a ci-
helnych konstrukénich prvkd, stfecha byla rovna s krytinou s Zivicnym povrchem. Uvnité budovy prochazela
po kabelové lavce ve vysce priblizné 10 m kabeldz VN, NN, sdélovaci a optickd. Budova byla postavena
podzemniho kabelového vedeni, byl umistén ve venkovnim prostredi. Nachazel se mezi objekty Ustfedniho
stavédla, halou cyklickych oprav, trafostanicemi a myckou kolejovych vozidel.

Popis udalosti

Po pfijezdu prvni JPO na misto udalosti bylo prizkumem zji$téno, Ze doslo k pozaru v budové Ustfedniho
stavédla. Nasledné byl pozar ohlasen také v hale cyklickych oprav a na venkovni technologii kabelového
mostu. V budové Ustfedniho stavédla bylo pozorovano silné zakoureni, pficemz samotné horeni probihalo
v mistnosti reléovny. Budova cyklickych oprav byla pozarem zasazena ve vysce asi 10 m v prostoru vede-
ni kabelové lavky. Kabelovy most umistény ve venkovnim prostredi vykazoval znamky pozaru v prostoru
jeho zakonceni, kde byl pozorovan vyvin koure bez viditelného horeni. Byla tedy identifikovana tfi pozarni
ohniska, a to v mistnosti reléovny (budova ustfedniho stavédla), dale v hale cyklickych oprav v prosto-
ru podlazky, u pfistupu k portadlovému jefabu v prostoru kabelové lavky a v prostoru pfechodu vedeni
z kabelového mostu do podzemi. Tato ohniska byla od sebe vzdalena nékolik stovek metrd. Z podanych
vysvétleni zaméstnancl byly rovnéz zjisténa tfi ohniska svédecka. Svédecka ohniska se svou polohou
shodovala s ohnisky pozarnimi.

Ohledani mista poZaru bylo provedeno ve spolupraci s Policii CR, a to na mistech po$kozenych pozarem,
se zaméfenim na elektricka zafizeni a zafizeni, kterd mohla mit pfi¢innou souvislost se vznikem pozaru.
Pri ohledani se postupovalo od reléovny, pres kabelovy most do budovy depa kolejovych vozidel a déle
po kabelovém mosté k mistu, kde nadzemni vedeni pfechazelo v podzemni. V pribéhu Setfeni pfici-
ny vzniku pozaru probihala spoluprace se zaméstnanci a znalcem OKTE v oboru elektrotechnika. Tito

postupné odpojovali jednotlivé silové elektrické okruhy, aby bylo mozné zjistit, které vysokonapétové
nebo nizkonapétové okruhy mohly prvotné zapficinit vznik pozaru. Za Gcelem objasnéni priciny vzniku
pozéru byly zpracovany znalecké posudky, vypracované specialisty z OKTE a TUPO. Na zékladé véech
zdokumentovanych skuteénosti, ohledani mist pozaru a vyhodnoceni znaleckych posudkd, bylo krimi-
nalistické ohnisko stanoveno do prostoru podzemniho vedeni stejnosmérného trakéniho vedeni 3 kV,
asi 4,5 m od sloupu ¢. 26. Jako jedind mozna pfri¢ina vzniku pozaru byla stanovena technicka zavada na
elektroinstalaci - prlraz izolace kabelaze stejnosmérného trakéniho vedeni. Trolejové vedeni bylo mecha-
nicky naméahéano, ¢imz doslo ke ztraté pozadovanych dielektrickych vlastnosti jeho izola¢niho materialu.
U poskozeného izola¢niho materidlu nastal v namahaném misté elektricky priraz dielektrika, ktery tak
umoznil prlichod svodového proudu do zemé. Vznikajici dielektrické ztraty zplsobovaly zahfivani izola¢-
niho materialu. Termické namahani izolantu zpUlsobilo jeho tepelnou degradaci na vodivy uhlik, ¢imz se
zvySoval Uhrn svodového proudu az na hodnotu zkratového proudu. Nasledny elektricky oblouk svymi
tepelnymi projevy porusil kabeldz ovladaciho Ustfedniho vedeni, diky ¢emuz bylo toto vedeni vystaveno
vysokému trolejovému napéti. Toto vysoké napéti nasledné svymi negativnimi projevy zapalilo zbyla dvé
mista pozaru.

Zajimavosti

Jednou z pouzitych forem Setfeni bylo i provedeni vykopovych praci. Byly provedeny celkem tfi sondy
v trase podzemniho vedeni. V misté stanoveného kriminalistického ohniska byla pfiblizné dva dny po vzniku
pozaru namérena teplota zeminy okolo 67 °C. Pfi vykopovych pracich vychazela ze zeminy para (okolni
teplota vzduchu 5 °C), coz svédcilo o velmi vysoké teploté v pribéhu poZaru. Elektricky oblouk dosahuje
bézné teplot okolo 4000 °C.

Obr. €. 1 — Rozvodna skriri v budové reléovny — poskozeni poZzarem.
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Obr. ¢. 3 — Poskozeni elektro kabelaZe — natava.

Obr. ¢. 4 — Vykopové prace — pdra vychazejici ze zeminy priblizné 2 dny po vzniku poZaru.
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POZAR VYROBNi HALY (AUTOMOBILOVY PRUMYSL)

Pozar resil: HZS Usteckého kraje, ECUD 4217000544, rok 2017

Pri¢ina vzniku pozaru: manipulace s hoflavou kapalinou (iniciace elektrickou jiskrou).
Autor odborného vyjadreni: por. Radek Hampl, DiS.

Kritéria pro stanoveni zavazného pozaru:

Pfimé Skody: 1 000 000 000,- K& Uchranéné hodnoty: 900 000 000,- K&

Usmrceno osob: 0 Zachranéno osob: 0

Zranéno osob: 0 Evakuovano osob: 0

Popis objektu z hlediska pozarni bezpeénosti staveb

Obijekt vyrobniho a skladovaciho zavodu se nachazel v primyslové zéné a byl postaven ve tfech etapach.
V 1. etapé byla postavena hala |, ktera slouzila k vyrobé, ve 2. etapé hala Il, ktera rovnéz slouzila k vyrobé
a ve 3. etapé byla postavena hala lll, vyuZivana ke skladovani. Hala | a hala Il byly vzajemné propojeny
prostorem pro technické zazemi. K hale | byla pfistavéna dvoupodlazni administrativni budova. Objekt byl
postaven z nehoflavého konstrukéniho systému, konstrukcemi druhu DP1: Zelezobetonovy skelet, sedlova
stfecha opatiena skladanym sendvi¢ovym stfeSnim plastém. Obvodovy plast o vysce 1,5 m tvofily monto-
vané zelezobetonové panely, na které navazovala sendvi¢ova konstrukce obvodového plasté ve skladbé:
hlinikovy plech - ocelovy plech — mineralni vata — ocelovy plech - hlinikovy plech. Podlahy byly z dratko-
betonu. Administrativni objekt byl dvoupodlazni o pldorysnych rozmérech 12 m x 108 m a vysky 12,9 m.
Objekt tvofil samostatny pozarni Usek. Hala | a hala Il byly jednopodlazni objekty o pldorysnych rozmérech
108 m x 108 m a vysky 12,9 m. Haly byly déleny do poZarnich usekU. Objekt byl vybaven bleskosvodem
a pozarnimi Zebfiky pro pfistup na stfechu. Déle byla v objektu instalovana EPS, pfenosné hasici pfistroje
a zafizeni pro zasobovani vnitfni pozarni vodou. V hale | a Il se vyrabély automobilové souc¢asti na bazi po-
lyuretanu, a to palubni desky a interiérové doplriky. Hala Ill navazovala na vyrobni haly | a Il a slouzila jako
hlavni sklad vyrobkd na bazi polyuretan( a technologickych prostredkt pro montaz. Hala Ill byla o pidorys-
nych rozmérech 108 m x 48 m a vysky 12,9 m. Hala lll tvofila samostatny pozarni Usek. Objekt byl vybaven
bleskosvodem a pozarnimi zebfiky pro pfistup na stfechu. Hala byla vybavena EPS, nouzovym osvétlenim,
prenosnymi hasicimi prostfedky a zafizenim pro zasobovani vnitini pozarni vodou. Z pohledu pozaru byla
zasadni linka ESA 6 v hale Il, uréena k vyrobé jednobarevnych a dvoubarevnych interiérovych dopliikd. Lin-
ka se skladala z dopravnikového systému a PU kabin. Dopravnikovy systém tvorily ¢tyfi nosné dopravniky.
V linii stfikani byla nad prvnim dopravnikem postavena kabina PU-I, ve které byly instalovany dva roboty.
Mensi robot byl uréen k nanaseni separatu a po vyméné stiikaci pistole k nanaseni barvy. Vétsi robot byl ur-
¢en k manipulaci s maskou. Nad dal$im dopravnikem byla postavena kabina PU-II, v niz byl rovnéz umistén
robot, ktery provadél nastfik. Na protilehlé strané byla linie vyjimani vyrobka.

Popis udalosti

Pred vznikem pozaru byl provadén pravidelny Uklid vyrobnich linek. Tento Uklid Ize definovat jako ¢innost
predchazejici vzniku pozaru v misté stanoveném jako kriminalistické ohnisko pozaru. Z d@ivodu provadéni
Uklidu byla odstavena i inkriminovana linka ESA 6, a to v dobé od pfiblizné 03:00 hodin do 05:00 hodin.
UKklid linky provadéla externi firma. Dle svédeckych vypovédi zaznamenanych v Gfednich zaznamech bylo
v dobé pred vznikem poZaru v prostoru predmétnych PU kabinek linky ESA 6 manipulovano s hoflavou
kapalinou (technicky lih).

Svédecké ohnisko pozaru bylo stanoveno na zakladé vypovédi operatord vyroby, ktefi spoleéné uvedli, ze
po pravidelném uklidu linky ESA 6 a po nasledné manipulaci v poloautomatickém rezimu doslo k vypadku
linky ESA 6. Tento rezim byl uréen k pfesunu forem mezi pozicemi. Poloautomaticky rezim byl vyuZivan
predevsim pfi zavadéni nové vyroby nebo pfi sefizovacich pracich. Chod linky bylo mozné krokovat.

Obsluha spustila vzdy pouze jeden technologicky krok a po jeho ukoncéeni mohla spustit dal$i. Vypadek
se projevil chybovou hlaskou na displeji vizualizacniho systému obsluhy. K tomuto vypadku doslo v dobé
posuvu dopravniku s formou z kabiny PU-II na pfi¢ny dopravnik CC2. Nasledné zjistili pozar v uvedeném
prostoru, tedy v prostoru PU-II stfikaci kabiny. Kriminalistické ohnisko pozaru bylo stanoveno na zdkladé
ohledani mista pozaru, odhofeni hoflavych materiall, destrukénich zmén ocelovych prvki, skuteénosti
zadokumentovanych na misté pozaru a na zakladé znaleckého zkoumani. Kriminalistické ohnisko pozaru
se nachazelo ve vyrobni hale I, na vyrobni lince ESA 6, a to v prostoru stfikacich kabin oznac¢enych jako
PU-l a PU-Il. Na zakladé vSech zadokumentovanych zjisténi a skute¢nosti bylo mozné za kriminalis-
tické ohnisko pozaru povazovat prostor podlahy stfikacich kabin PU-1 a PU-Il. Pozarni ohnisko pozaru
bylo stanoveno do prostoru sttikaci kabiny PU-II. Jako relevantni iniciacni zdroje pozaru byly uvazovany:
rozvody elektrické energie, technicka zafizeni nebo elektrickd jiskra. Na zakladé vSech vyse uvedenych
skutecnosti byly stanoveny tyto mozné pri¢iny vzniku pozaru: zavada na elektroinstalaci nebo technickém
zafizeni, elektricka jiskra nebo manipulace s hoflavou kapalinou.

Posléze byla elektrickd jiskra stanovena jako iniciacni zdroj pozaru, a to na zékladé nasledujicich sku-
teC¢nosti. Béhem presunu voziku s formou bylo zabezpeceno neustdle vyhfivani formy na predepsanou
teplotu. K zabezpeceni napdjeni formy a pohybu nosice formy slouzila napajeci trolej, ktera byla vybavena
dvojitymi sbéraci na kazdém nosic¢i formy. Timto opatfenim bylo zabranéno preruseni ohrevu pfi prejezdu
mezi jednotlivymi pracovisti na vyrobni lince. Konstrukéni feseni sbéraci a troleje umoznovalo elektrické
jiskfeni béhem pohybu nosi¢e formy mezi jednotlivymi pracovisti. Trolejové vedeni bylo ve spodni ¢asti
otevieno z divodu pohybu sbérace a transportu napéti pomoci médénych vodi¢l na formu. Touto ote-
vienou spodni ¢asti dochazelo k propadu jisker do prostoru pod trolejové vedeni. V dobé vzniku pozaru
byla linka ESA 6 po pravidelném uklidu, pfi némz byly pouzivany hoflavé kapaliny. Elektricka jiskra méla
v tomto pripadé dostatec¢ny energeticky potencidl k iniciaci vysoce horlavych par pfitomné horlavé kapa-
liny (technicky lih).

Nyni bylo nutné stanovit jednoznacénou pfi¢inu vyskytu hoflavé kapaliny v inkriminovanych prostorech
stfikacich kabin. Byl zdokumentovan nasledujici scénar: technicky lih byl pouzivan jako Cistici prostredek
a byl pfi Uklidu aplikovan pomoci rozpragovacl nebo pfimo z obalové plastové nadoby rozlivanim a na-
slednym roztiranim smetéakem nebo kostatkem. Uklidové prace za pouziti hoflavé kapaliny tedy zapfici-
nily vyskyt hoflavé kapaliny v inkriminovanych prostorech, ¢imz umoznily pritomnym elektrickym jiskram
iniciovat vznik pozaru.

Lze konstatovat, ze v tomto pfipadé jednoznaéné doslo k poruseni pfedpisli o pozarni ochrané, a to jak
ze strany osob provadeéjicich uklid, tak ze strany jejich zaméstnavatele, ale i uzivatele objektu. Na zakladé
véech zadokumentovanych skutec¢nosti, ziskanych dikazl, poznatkd a expertiznich zjiténi byla jako
pricina vzniku pozaru stanovena manipulace s horlavou kapalinou.

Zajimavosti

Z dolozené dokumentace stavby bylo patrné, Ze v prostoru kriminalistického ohniska pozaru nebyla povo-
lena manipulace s uvedenou hoflavou kapalinou. Jednalo se technicky lih (dodan bezpecnostni list), ktery je
identifikovan jako nebezpec¢na, vysoce hoflava kapalina, kdy jeji pary tvofi ve smési se vzduchem vybusnou
smés téz8i nez vzduch (drzi se pfi zemi). V pokynech pro bezpecné zachézeni je vyslovné uvedena nutnost
ochrany pred teplem, horkymi povrchy, jiskrami, otevienym ohném a jinymi zdroji zapéleni. Lih byl tedy
pouzivan a aplikovan v rozporu se vSemi vySe uvedenymi dokumenty, a to v prostoru s vyskytem ucinného
iniciacniho zdroje (jiskry).
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Obr. &. 2 — Vyrobni celek ESA 6 — disledky nejintenzivnéjsiho tepelného namahant.

Obr. ¢. 4 — Detailni pohled do prostoru kriminalistického ohniska po odstranéni ocelové konstrukce.
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PozNAMKY

PozNAMKY

79



Nazev Vybrané pozary 2. - zavazné pozary

Autor Ing. Filip Nos

Lektor Mgr. Radek Kislinger

Vydal MV-generalni feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru CR, Kloknerova 26, 148 01 Praha 4
Jazykova Uprava Mgr. Jana Kemrova

Fotografie archiv MV-generalniho feditelstvi HZS CR, dalsi zdroje jsou uvedeny v publikaci

Grafické zpracovani  Jifi Dolezal

Tisk Tiskarna Ministerstva vnitra, p.o., Bartrikova 4, 149 01 Praha 4

Vydani prvni

Rok vydani 2017

Naklad 800 ks + elektronicka verze

ISBN: 978-80-87544-60-0








